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Vorbemerkung

Das Jahrzehnt, das seit dem Erscheinen des vor-
liegenden Aufsatzes in der Zeitschrift fliir Sozial-
tkonomie September 1984 vergangen ist, hat auf
Grund bitterer Erfahrungen eine Kehrtwende im
allgemeinen Urteil Uber die Funktionsfahigkeit un-
seres Wirtschaftssystems gebracht.

Damals wie heute bietet sich mit den Demonstrati-
onszigen von Arbeitern im berechtigten Kampf fr
Verbesserungen ihrer Arbeits- und Lohnbedin-
gungen ein gewohntes, aber nun doch wesentlich
verandertes Bild. Die teils verbitterten, teils resi-
gnierten oder verzweifelten Gesichter der Arbeiter,
die nun gegen die Stillegung ihrer Betriebe prote-
stieren, und die auf ihren Plakaten gezeigten hefti-
gen Angriffe gegen Politiker und Wirtschaftsflhrer
haben bereits jenes Bild aus der Erinnerung ver-
drangt, das noch vor einem halben Jahrzehnt die
Demonstrationsplakate mit der hell strahlenden
Sonne hinter und (ber den fast Ubermiitig hiipfen-
den Ziffern der Zahl 35 boten. Mit berechtigtem
Stolz glaubte die Arbeiterschaft mit ihrer Forde-
rung nach der 35-Stunden-Woche ihres rund 130
Jahre wahrenden Arbeitskampfes® fiir langere
Freizeiten und bessere Léhne unmittelbar vor dem
endgliltigen Erfolg zu stehen. In der Tat kann sie
es als eindrucksvollen Erfolg auf ihre Fahnen
schreiben, daB die ehemalige Arbeits-Ausbeutung
des 15-Stunden-Tages zu Beginn des Industrie-
zeitalters bis 1918 auf den 8-Stunden-Tag und bis
1970 auf die 40-Stunden-Woche reduziert wurde
— nicht zu reden von den ubrigen entscheidenden
Verbesserungen ihrer Arbeitsbedingungen. Nun
aber miissen die Arbeiter, statt diesen Siegeszug
fortzusetzen, mit der Bereitschaft zu flexibler, d. h.
teilweise erhohter Arbeitszeit bei realem, teilweise
sogar nominalem Lohnverzicht in zunehmendem
MaB und oft vergeblich um die Erhaltung ihrer Ar-
beitsplatze k&dmpfen.

In dieser grundsétzlich veranderten Situation soll
mein vor einem Jahrzehnt geschriebener Aufsatz
tiber ,unser Wirtschaftssystem“ neu gedruckt
werden? Ja, in der Tat! Denn an den von mir kriti-
sierten theoretischen Grundlagen und faktischen
Voraussetzungen unseres Wirtschaftssystems hat
sich nichts ge&ndert. Wenn ich den Argumenten
der internationalen Wirtschaftswissenschatftler,
die bestehende Marktwirtschaft sei die beste aller
moglichen Wirtschaftsordnungen, und insbeson-
dere der deutschen Wirtschaftswissenschatftler,
die ,Soziale Marktwirtschaft” sei noch besser, mit
guten Griinden widersprochen habe, ja wenn ich
sogar ihren Anspruch auf Wissenschaftlichkeit
durch Aufdecken dreier schwerwiegender Ideolo-

gien in Frage stelite und hieraus die Existenz ver-
hangnisvoller Strukturfehler in unserer marktwirt-
schaftlichen Ordnung begrindete, so mag dies
damals manchem Leser unglaubwirdig erschie-
nen sein, der sicher heute hellhériger geworden
ist.

Die evidente Folgerung, daB dieses nicht nur lo-
gisch fehlerhafte, sondern ideologisch, namlich
durch Machtinteressen korrumpierte Wirtschafts-
system je nach Zeitumsténden versagen muB, wie
sich gegenwadrtig zeigt, in frGheren Zeiten noch
verh&ngnisvoller gezeigt hat und kiinftig noch zei-
gen kann, hat durch die gegenwértige Entwicklung
an Anschaulichkeit und Uberzeugungskraft ge-
wonnen und damit sicher auch das Interesse —
das geistige wie das 6konomische Interesse — flir
meine hieraus abgeleiteten Folgerungen und Vor-
schlédge geweckt oder vertieft mit der Zielvorstel-
lung einer voli funktionsfdhigen Martkwirtschaft,
die das scheinbar selbstverstandliche, aber bis-
her nur angemafBte und vorgetduschte Beiwort
Jfrei“ wirklich verdient und erst dadurch — nicht
etwa durch nachtragliche sozialstaatliche Korrek~
turversuche — sich zugleich als ,sozial” im Vollsinn
des Wortes erweist.

So sehe ich denn im Hinblick auf eine Neuauflage
keinen Grund fiir inhaltliche Korrekturen des zen-
tralen Teils meines Aufsatzes, ndmlich der sach-
lichen, vorwiegend theoretischen und historischen
Ausfuhrungen der Abschnitte 3,4 und 5. An Grian-
den flr Verbesserungen wirde es allerdings nicht
fehlen, vor allem was die Ausfihrlichkeit und damit
Leichtverstandlichkeit der Darstellung betrifft.
Denn diese stellt durch ihre komprimierte Form
und die zahlreichen, zum Teil sehr informations-
haltigen Anmerkungen recht hohe Anforderungen
an Leser/in. Dennoch glaube ich, daB grundséatz-
lich und zumal in einer Zeit stdndig wachsender
Papierflut ein inhaltlich dicht geschriebener Auf-
satz, der zu eigenem Nachdenken nétigt, entschie-
den besser istals ein weitschweifiges Buch, das zu
flichtiger Lektlre und groBzagigem Uberschlagen
verfuhrt. Ubrigens verweisen, soweit nétig oder er-
wiinscht, Text und Anmerkungen auf weiterfiith-
rende aufschiuBreiche Literatur.

Im Gegensatz zum genannten, in bescheidenem
Rahmen ,zeitlos" glltigen Hauptteil (Ziff. 3-5) lei-
den die beiden Randteile unter einem gewissen
Anachronismus, insofern einerseits die Einfuh-
rung (Ziff. 1 u. 2) zeitgebunden, daher scheinbar
tberholt und andererseits der SchluBteil (Ziff. 6)
auf eine utopisch scheinende Zukunft ausgerich-
tetist. Aber auch hier gibt es gute Griinde, den Auf-
satz unverandert als Zeitdokument zu reproduzie-
ren.



Zunéchst die Einfahrung: Sie zitiert fur die These
eines beginnenden Prozesses des Umdenkens
vorwiegend neueste Belege aus den Jahren um
und vor 1984, nennt aber als Zeithorizont, fir den
,die Zukunft schon begonnen“ hat, mindestens
einen 50 Jahre wahrenden Kondratjew-Zyklus
und sogar weit dariiber hinausgehend die Analo-
gie zur 500jahrigen Kulturperiode, die sich von der
Kopernikanischen Wende bis zum {berraschen-
den Aufbruch der modernen Physik zu Beginn un-
seres Jahrhunderts erstreckt.

Der Riickblick auf das letzte Jahrhundert einer
verharteten Tradition, die eng und steril geworden
dem Aufbruch des Neuen weichen muBte, 148t die
Uberraschende und paradoxe Picnierleistung des
physikalischen Denkens sowohl fir die Entste-
hung wie die Aufldsung dieser Tradition erkennen.
Der durch die klassische Physik begriindete und
in den Anwendungen auf die Technik gldnzend be-
wihrte Glaube an streng deterministische Natur-
gesetze, die das Weltgeschehen vom Universum
bis zu den Atomen exakt in allen Einzelheiten bisin
die fernste Zukunft und auch riickwérts bis in die
fernste Vergangenheit festlegen, hat fur einen ge-
schichtlichen Zeitraum von drei Jahrhunderten
philosophisch den Glauben an die freie Willens-
entscheidung des Menschen erschiittert, aber po-
litisch den Machiwillen und den Machbarkeits-
Wahn begrindet, gesellschaftlich die einengend
strenge Giiltigkeit von Gesetzen und Normen legi-
timiert.

Als dann die moderne Physik die Filhrung in der
Befreiung des Denkens aus solcher Beschrén-
kung Ubernahm, dauerte es — und noch bis heute
— ein weiteres Jahrhundert, bis diese Befreiung
alle Formen auch des geisteswissenschatftlichen,
lebensphilosophischen und gesellschaftlichen
Denkens ergriff und bis sie auch praktisch zu tief-
greifenden Veranderungen fihrte: bis die Aufkla-
rung als ,Ausgang aus der selbstverschuldeten
Unmiindigkeit* (nach I. Kant) die politische und
gesellschaftliche Emanzipation der Burger er-
zwang; bis die Postulate einer Emanzipation der
Jugend und der Frau® und einer weitgehenden
Selbstbestimmung der persénlichen Lebensfih-
rung mit der Herausforderung der ,sexuellen Re-
volution“?* sich in den 68er Jahren in noch recht
ungeklarten Formen Gehor verschafften und sich
nunmehr langsam in neuen, nachgerade schonals
selbstverstandlich empfundenen Lebens- und
Gesellschafts-Formen konsolidieren.

Inzwischen setzt sich auch heute noch die Umwal-
zung des physikalischen Denkens in weniger be-
achteten, aber vertieften und fir die Fachleute
nicht weniger sensationellen Formen fort in den
Auseinandersetzungen Gber die Diskrepanz zwi-
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schen Quantenmechanik und Allgemeiner Relati-
vitatstheorie, in der leidenschaftlichen Suche
nach der ,Einheit der Physik*, in den weit Gber die
Physik hinaus alle Wirklichkeitsbereiche betref-
fenden umwalzenden Erkenntnissen der Chaos-
Theorie. Der banal klingende Satz, daB aus Ord-
nung Chaos und aus Chaos neue Ordnung ent-
steht, ist die wieder entdeckte, durch Jahrhun-
derte abendiandische Wissenschaft verdréngte,
aber nun wissenschaftlich, sogar physikalisch be-
grindete und vertiefte Menschheits-Erfahrung,
daB eine stabile, in unverandertem Gleichgewicht
verharrende systematische Ordnung steril ist und
sich nach kurzerer oder langerer oder auch sehr
langer Zeit schlieBlich in Chaos auflést, daB aber
gleichgewichtsferne chaotische Geschehensab-
laufe die Voraussetzung fir die ,Selbstorganisa-
tion der Materie“ bieten und damit fir eigenstéan-
dige Bildung freier Ordnungsformen einschlieB-
lich organischen, geistigen und gesellschaftlichen
Lebens. Das von den Astronomen des vergange-
nen Jahrhunderts als perfekte Verwirklichung der
physikalischen Bewegungsgesetze berechnete
und als bewundernswertes Musterbeispiel einer
unverbrichlichen ewigen Ordnung gepriesene
Planetensystem hat nach neuesten Berechnun-
gen immerhin noch eine Zukunft von einigen Milli-
arden Jahren, bis es instabil wird. Aber von hier ist
es ein himmelweiter Abstand zu den von Natur
oder von Menschen geschaffenen irdischen Ord-
nungen; dies zeigt sich auch im BewuBtsein der
Menschen in dem noch vor wenigen Jahren gro-
Ben Respekt und heute bitteren Spott fir ,Ruhe
und Ordnung*“ als sicheres, Ehrfurcht gebietendes
Fundament des Staates.

In diesem Zusammenhang ist der Titel ,Mutation
unseres Wirtschaftssystems® zu verstehen. Es
handelt sich nicht um einen von Wissenschaftlern
oder gar von ldeologen ausgedachten, von Wirt-
schaftsfithrern oder Politikern zu tibernehmenden
Reformptan der Wirtschaft und schon gar nicht um
die Konstruktion eines gedanklich konzipierten
Wirtschaftssystems, wie dies schon zu Beginn der
Neuzeit vom englischen Politiker Thomas Morus
unter dem bezeichnenden Titel ,Utopia“ (= ,Nir-
gendwo®) und in unserem Jahrhundert in vielen
ernstzunehmenden Wirtschafts-Theorien (vgl. Ziff.
4} versucht wurde, sondern um einen kulturge-
schichtlichen Entwicklungsproze8, der durch die-
ses biologische Fachwort charakterisiert werden
soll. In der Evolution des Lebens fuhrt immer wie-
der eine Veranderung der Umweltbedingungen
zum gesteigerten Aufireten vieler kleiner, zun&chst
unsichtbarer, sozusagen versuchsweiser Ande-
rungen des Erbgutes (,Genotyp“), die pl6tzlich in
einem scheinbaren Eniwicklungssprung zu einer
,GroBmutation* auch mit Anderung des Erschei-



ungsbildes (,Phanotyp”) zusammenschieBen.
Selbstverstandlich wird auf dem héheren Niveau
einer gesellschaftlichen Entwicklung eine solche
,Mutation“ vom Menschen bewuBt kontrolliert und
nach Mdglichkeit, freilich mit wechselndem Erfolg
gesteuert, wobei die bisherigen Theorien und Sy-
steme, vor allem aber die vielen kleinen, im Zusam-
menwirken entscheidenden Anderungen unseres
Denkens in allen Bereichen menschlicher Erfah-
rung gewissermaBen die hilfreiche Rolle von
LKleinmutationen“ Glbernehmen.

Die nach Uberwindung des Machbarkeits-Wahnes
mit dieser Entwicklungs-Hypothese (bernom-
mene bescheidenere Haltung begriindet jedoch
eine bessere Hoffnung auf einen wirklichen, also
dauerhaften Erfolg. Insofern ist der Zusammen-
bruch des wissenschaftlich-technischen Fort-
schrittglaubens keine Entmutigung, sondern ge-
rade das Gegenteil. Freilich, der Glaube an die
Méglichkeit kultureller Héherentwicklung unserer
Gesellschaft, der fur alle Reform- und Erneue-
rungsbemiithungen bisher und auch kinftig die
Motivation und die unerlaBliche Voraussetzung far
einen wenn auch zeitlich begrenzten Erfolg bietet,
ist auch nach meinem Aufsatz die unentbehrliche
Voraussetzung flr die erhoffte Mutation unseres
Wirtschaftssystems und wird im letzten Abschnitt
(Ziff. 6) auch sehr entschieden mit einer vielleicht
manchem Leser utopisch erscheinenden Prazi-
sion vertreten.

Esist eine Tragddie, daB gerade im seither verflos-
senen Jahrzehnt auch der Glaube an einen kultu-

rellen, speziell moralischen Fortschritt durch un-
geheuerliche Verbrechen gegen die Menschlich-
keit auf nationaler und internationaler Ebene aufs
schwerste belastet wurde. Aber dieser Glaube
bleibt unverzichtbar, wenn man nicht an der
Menschheit verzweifeln soll. Und es ist immerhin
ein kieiner Lichtblick fur diesen Glauben, daB im
Unterschied zu fritheren Jahrhunderten und Jahr-
tausenden Menschheitsgeschichte ein Staat
heute beim Begehen solcher Verbrechen nach
Entschuldigungen oder Ligen greifen muB, um vor
dem wach gewordenen Weltgewissen sein Ge-
sicht zu wahren.

So sehe ich denn auch im Blick auf diesen letzten,
vielleicht utopisch anmutenden Abschnitt (Ziff. 7)
keinen Grund zur Anderung. Ohne solchen Glau-
ben an die Zukunft unserer Gesellschaft und der
Menschheit bleiben alle Ausfihrungen meines
Aufsatzes im Bereich unverbindlicher und wir-
kungsloser Gedankenspiele.

Wie der mittelalterliche Seefahrer sich auf einer
Fahrt durch Sturm und Wellen an den Sternen des
Himmels, so muB die Menschheit auf ihrer un-
gewissen Fahrt durch die Geschichte sich an den
ewig glltigen, wenn auch unerreichbaren, aber
dennoch unbedingt verpflichtenden Idealen ori-
entieren um den Weg auf der Erde zu finden —
und sei es auch nur bis zum néchsten rettenden
Hafen.

Ernst Winkler, im Mai 1994
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1 Der beginnende ProzeB3 des Umdenkens

Seit ein oder zwei Jahrzehnten kiindigt sich ein Pro-
zeB des Umdenkens an, der heute in ein aktuelles
und lebhaftes Stadium zu treten beginnt. Seitdem
der Fortschrittsglaube zerbrockelt, der nach dem
Verlust aller metaphysischen Rickbindungen uns
allen noch den letzten Rest an innerem Halt ver-
gonnte, breitet sich immer mehr das Gefiihl aus,
daB etwas nicht stimmen konne mit unserem Le-
ben, unserer Gesellschaft, unserer Politik und nicht
zuletzt unserer Wirtschaft. Solche Gesinnungsan-
derung der Skepsis und Sehnsucht, des Suchens
und Irrens erfaBte zuerst die junge Generation, die
in unsere Erwachsenengesellschaft erst einzutre-
ten beginnt und sie daher noch mit der erforder-
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lichen Skepsis von auBen betrachten kann. Sie
erfaBte vorwiegend die studierende Jugend, ganz
besonders soweit sie Gesellschaftswissenschaften
studierte und dadurch zu griindlichen eigenen Ge-
danken iber diese Problematik angeregt wurde.
Sie erfaBte sodann die besonders sensiblen Geister
in unserer Gesellschaft, die Kiinstler und Schrift-
steller, die sich dadurch in konservativen Kreisen
sehr verdachtig machten — sogar der Sympathie
mit Terroristen — und dafiir insbesondere von man-
chen konservativen Politikern mit bosen Schimpf-
worten bedacht wurden. Sie erfaBte schiieBlich
breite Schichten der Bevolkerung und fand ihren —
manchmal aggressiven — Ausdruck in zahlreichen
Burger-Initiativen, in den wachsenden Bewegungen
der Griinen, der Alternativen und der Friedens-
kampfer, die leidenschaftlich nach neuen besseren
Wegen suchen, aber selbst noch keinen Weg wis-
sen. Und dadurch dréngt dieser Gesinnungswandel
sich zuletzt — mit verhangnisvoller Verspatung! —
sogar auch noch den Politikern unabweisbar auf.

Kurz zuvor begannen allerdings auch einige Wis-
senschaftler nach- und umzudenken — sogar Wirt-
schaftswissenschaftler, die doch den letzten scha-
len Rest des einst so hochfliegenden Fortschritts-
glaubens in der sakularisieten Form der
Wachstums-Ideologie bis heute so zahe verteidig-
ten. Freilich konnen sie nicht ganz verbergen, daB
sie durch den beschleunigten Dogmenwechsel von
der klassischen Nationalokonomie zuerst zu
J.M. KEYNES und nun mit Kehrtwendung um 180°
zu M. FRIEDMAN nachgerade selbst in ihrem Glau-
ben etwas verunsichert sind.

Ein sinnfdlliges Kennzeichen unserer heute zu-
nehmend materialistisch und technisch werden-
den Wissenschaften ist die Beobachtung, daB nicht
wenige Wissenschaftler immer mehr auf eigenes
Denken verzichten und das Denken dem so unvor-
stellbar viel schnelleren und leistungsfahigeren
Computer {iberlassen. Und das Wunder geschah,
das kein Geisteswissenschaftler je erwartet hatte:
Der vermeintlich dumme, stur und mechanisch
rechnende und denkende Computer dachte nun fir
sie, die Wissenschaftler, die ihn gebaut, pro-
grammiert und mit Daten gefittert hatten. Er wies
ihnen nicht nur die Fehler ihres unzulanglichen Den-
kens und ihrer Computer-Eingaben nach; er gab
ihnen dariiber hinaus auch DenkanstoBe, die liber
gewohnte Denkgeleise hinausfuhrten und den
engen Rahmen der vermeintlich selbstverstand-
lichen Voraussetzungen sprengten, die sie dem
Computer als Programm fur dessen Denken einge-
geben hatten.55



Diese Erfahrung machten zum Beispiel D. HECK",
J.W. FORRESTER? und C. MARCHETTR in ihren
Untersuchungen iiber Wirtschaftsentwicklung. Na-
tirlich gaben sie dem Computer samtliche sehr
komplexen Daten der kapitalistischen Marktwirt-
schaft ein, weil die Mdglichkeit anderer Daten ganz
auBerhalb ihres Gedankenhorizontes lag. Aber die
Antworten des Computers — insbesondere uner-
wartete Antworten — gaben ihnen AnlaB, liber eben
diese Voraussetzungen, also uber die Grundiagen
der kapitalistischen Marktwirtschaft selbst kritisch
nachzudenken. Dabei stieBen sie Uiberraschender-
weise auf einige sehr einfache, eigentlich selbstver-
standliche, aber seit langem verschuttete, verges-
sene oder als unwissenschaftlich verleumdete
Wabhrheiten, wie die folgenden Zitate belegen.

Den Einstieg in ihre kritischen Uberlegungen bilde-
ten einige auf der Hand liegende Feststellungen
wie: eine echte Marktwirtschaft sei nicht moglich,
wenn die viel zu groBe Zahl viel zu groBer Unterneh-
men den Wettbewerb verhindere4; oder: trotz aller
mdoglichen MaBnahmen habe sich immer wieder ge-
zeigt, daB ,kein ewiges Wachstum” mdglich sei®.
Tiefer in den Kern des Problems fiihrt die Beobach-
tung einer ernsten Wirtschaftsstorung immer dann,
wenn ,der Nutzen des Verbrauchers im Wider-
spruch zum Gewinn des Unternehmers steht“s, was
in einer echten Marktwirtschaft grundsétzlich nicht
vorkommen kann, wohl aber in einer kapita-
listischen Marktwirtschaft, der esin allererster Linie
um die ,monetiren Kapitalertrage" geht, wobei be-
standig ,weitere Kapitalanlagen als Investitionen in
vielen Wirtschaftszweigen dieser Welt erzwungen
(sic!) werden“”?

Aus diesen und dhnlichen Feststellungen wird der
SchluB gezogen, daB in Wirtschaftswissenschaft
und -politik ein grundsatzliches Umdenken notig
sei. ,Offensichtlich ist das Verstandnis fur die nack-
te 6konomische Tatsache verloren gegangen, daB
Kapitalinvestitionen kein erstrebenswertes Ziel an
sich sind; Ziel ist immer nur ein hoher Lebensstan-
dard.“8 Das ist eine anscheinend selbstverstand-
liche, aber im Mund eines wirtschaftswissenschaft-
lichen Fachmannes kiihne Feststellung, die das
ideologische Ziel unseres Wirtschaftssystems und
mithin die ganze Wachstumsideologie in Frage
stelit.

Um die generelle Systemkrise (nicht nur die au-
genblickliche ~Wirtschaftskrise innerhalb des
Systems!) zu liberwinden, seien nicht nur wissen-
schaftliche, technische und politische Innovationen
nétig, sondern ,soziale Veranderungen, die fur die
Zukunft tragfahig sind“.® Allerdings sei dies nur
durch langwierige und ,komplexe kollektive Lern-
prozesse" erreichbar. Welche groBen Widerstande
nicht nur verstandesmaBiger, sondern auch emo-
tionaler und willensmaBiger Art dagegen stehen

und zwar nicht nur — verstandlicherweise — seitens
der Vertreter kapitalistischer ,interessen” (im Dop-
pelsinn dieses Wortes), sondern — vorerst noch —
aus breiten Kreisen der Bevolkerung, das wird
durch die niichterne Feststellung angedeutet: ,Die
Menschen wollen verbesserte Produkte bekannter
Art und keine Zukunftsideen.”

Aber Zukunftsideen sind starker als die Macht des
Beharrens alter Denkgewohnheiten, Giberhoiter Le-
bensformen und verkrusteter Strukturen.

2 Die Zukunft hat schon begonnen

Gemeint ist nicht jene ,Zukunft®, die nach Robert
JUNGK mit der Atombombe begonnen hat und
(auch nach seiner eigenen, heute sehr kritischen
Einschétzung) diesen Namen nicht verdient. Ge-
meint ist eine ,Zukunft, die sich keinesfalls so
spektakuldr und keinesfalls mit einem Vernich-
tungsschlag ankiindigt, sondern wie alles wahrhaft
GroBe und Dauerhafte, besonders alles Lebendige
fast unbemerkt vorbereitet und in aller Stille heran-
wichst. Es sind jene BewuBtseinsdnderungen, jene
Formen des Umdenkens und der kollektiven Lern-
prozesse, die nach MARCHETT® schon heute ein-
setzen und zu sozialen, wirtschaftlichen, poli-
tischen und wissenschaftlichen Innovationen fiih-
ren.

2.1 Eine neue Entwicklungsepoche

Die vorstehend zitierten drei wirtschaftswissen-
schaftlichen Aufsitze befassen sich vorwiegend
mit Konjunkturzyklen. Der allgemein bekannte
Zyklus, der nach JUGLAR benannt ist, etwa 11 Jahre
umfaBt und noch von einem etwa 40 Monate umfas-
senden kurzwelligen KITCHIN-Zyklus uberlagert
wird, ist wesentlich durch wirtschaftsimmanente
Ursachen bedingt. GroBeres Interesse aber findet
in diesen Untersuchungen der langwellige, etwa 50
Jahre umspannende KONDRATJEW-Zykius, den
J.W. FORRESTER' und C. MARCHETTI'! an Hand
komplexer Computer-Simulationsmodelle ein-
gehend analysiert haben. Er bestimmt entschei-
dend den Verlauf der gesamten kulturellen Ent-
wicklung in enger Wechselwirkung mit grundlegen-
den wissenschaftlich-technischen Innovationen.
Dies bestatigt insbesondere MARCHETTIs Untersu-
chung des in sieben historischen Etappen verlau-
fenden 50-Jahre-Zyklus der Gewinnung neuartiger
Energie aus Holz, Heu, Kohle, Erddl, Erdgas, Kern-
energie und nun in ndchster Zukunft aus Solar- und
vielleicht Fusions-Energie.

Die theoretische Analyse wird durch Erfahrungen
der Vergangenheit sehr gut bestétigt und liefert da-
her auch eine zuverliassige Prognose des gegen-
wirtig beginnenden neuen KONDRATJEW-Zyklus.
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Aber eine genauere Priifung der Zeichen unserer
Zeit weist nicht nur auf eine wissenschaftlich-tech-
nische Innovation der beschriebenen Art hin, son-
dern auf sehr viel tiefer fiihrende wissenschaftliche
Entdeckungen und vollig neuartige Erkenntnisse,
die zu grundsétzlichem Umdenken und zur Veran-
derung des allgemeinen BewuBtseins fiihren. Diese
scheinen also nicht nur eine neue Stufe der bisheri-
gen kulturellen Entwicklung, sondern deren grund-
legenden Wandel anzukiindigen.

Man kann sich des Eindruckes nicht erwehren, da
ein so tiefgehender und so lange anhaltender, ein
oder einige Jahrzehnte umfassender ProzeB von
BewuBtseinsanderungen mehr bedeutet als die
Vorbereitung eines neuen 50 Jahre umfassenden
KONDRATJEW-Zyklus, daB es sich vielleicht um
einen historischen Wandel vom Rang einer 500-jah-
rigen Kulturperiode handelt, also um eine ,koperni-
kanische Wende", wie sie nach dem vor 500 Jahren
lebenden Begriinder des neuen astronomischen
Weltbildes benannt wird.

BewuBtseinsianderung durch die moder-
ne Physik

Die meisten Kulturkritiker sind sich in der Diagnose
einig, daB unsere Gesellschaftskrise in allen ihren
wirtschaftlichen, technischen, politischen, mili-
tarischen und kulturellen Erscheinungsformen eine
tiefer liegende geistige Ursache hat, ndmiich die
einseitige mechanistisch-materialistische Denkwei-
se, die sich unter Fiihrung der so erfolgreichen Na-
turwissenschaften seit KOPERNIKUS, GALILEI
NEWTON und DARWIN gebildet und auch die
Geisteswissenschaften, die Kunst, ja sogar das reli-
giose Denken infiziert hat. Deshalb fordern die
einen mit Friedrich WAGNER'2 eine Umkehr von der
falschen naturwissenschaftlichen zur erneuerten
richtigen Wirklichkeitsauffassung im Sinne der grie-
chischen Philosophie, der mittelalterlichen Ganz-
heitsbetrachtung und der GOETHEschen Naturwis-
senschaft. Andere aber stellen mit Fritjof CAPRA!3
fest, daB heute ein machtiger, ja unwiderstehlicher
Impuls zu grundsatzlichem Um-und Neudenken ge-
rade und nur von den heutigen Naturwissenschaf-
ten, insbesondere von der modernen theoretischen
Physik ausgeht. In der Tat ergab und ergibt sich eine
solche grundsatzliche Neuorientierung der Wissen-
schaft nicht durch stetige Weiterentwicklung, son-
dern durch plotzliche Anderung der Grundlagen,
eine Art Mutationssprung wie in der biologischen
Evolution, ein plotzlicher Paradigmenwechsel im
Sinne der Wissenschaftstheorie von Thomas
KUHN'4 mit einer fir den Physiker selbst iber-
raschenden und recht erstaunlichen, aber auf ge-
sicherten sachlichen Querverbindungen beruhen-
den Kehrtwendung zu tiefliegenden philosophi-
schen Fragestellungen, zur Tiefenpsychologie im
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Sinn von C.G.JUNG und zu ferndstlicher Religions-
philosophie?s.

CAPRA"3 stellt dem unsere Geistesgeschichte ein
halbes Jahrtausend lang bestimmenden Cartesia-
nisch-Newtonschen Paradigma das jetzt entste-
hende Paradigma der neuzeitlichen Naturwissen-
schaft gegeniiber. Der Philosoph René DESCARTES
hat die dualistische Wirklichkeitsauffassung mit der
Trennung zwischen Ausdehnung und Denken, Ma-
terie und Geist, Leib und Seele begriindet, und der
Physiker Isaak NEWTON' hat die ‘unverbriich-
lichen Naturgesetze' der Bewegung und Verande-
rung der Materie im absolut gesetzten Bezugs-
system der Ausdehnungen Raum und Zeit formu-
liert. Seit einem halben Jahrhundert wurden die
absolute Giltigkeit und die philosophischen Grund-
lagen dieser klassischen Physik — unbeschadet
ihrer praktischen Brauchbarkeit innerhalb be-
stimmter Erfahrungs- und Genauigkeitsgrenzen —
Schritt fUr Schritt durch die moderne theoretische
Physik aufgehoben: die vermeintliche Absolutheit
des Bezugsrahmens Raum und Zeit durch die Rela-
tivitatstheorie Albert EINSTEINs; der kausale Deter-
minismus der Naturgesetze durch die Quantenphy-
sik Max PLANCKs im subatomaren Bereich der Ele-
mentarteilchen und durch die Synergetik-Theorie
(Hermann HAKEN'?) im gewdhnlichen Erfahrungs-
bereich komplexer Systeme (z.B. Stromungen von
Flussigkeiten und Gasen). Die einseitig lineare Kau-
salitdt wird durch das komplexe Netz vielschichtiger
Wechselbeziehungen ersetzt, die partiale und loka-
le Analyse durch ganzheitiich 6kologische Betrach-
tungsweise, der mechanistische Determinismus
durch die polare Relation zwischen Objekt und Sub-
jekt, zwischen Materie und Geist. Die blinde Gesetz-
maéBigkeit rein quantitativer Umsetzungen in den Re-
lationen von Materie und Energie wird von
Ordnungsstrukturen nach MaBgabe von Information
und Synergetik gesteuert und iiberlagert.

Der Geist findet in subjektiven und objektiven For-
men Eingang in die Naturwissenschaften: Die Phy-
sik gilt nicht mehr als Wissenschaft von der objekti-
ven Natur, sondern von der Kenntnis des Physikers
iber die Natur's, der nur die Wechselwirkungen ele-
mentarer Prozesse mit seinen Beobachtungen und
MeBinstrumenten erfaBt. Die ,Materie”, d.h. die Ele-
mentarteilchen werden mathematisch beschrieben
(mittels Differentialgleichungen) durch die Raum-
Zeit-Anderungen einer unbekannten paradoxen
GroBe Psi, die behelfsweise als ,Wahrscheinlich-
keit“ bezeichnet wird und eine Art ,geistiges Welt-
substrat” darstellt. Neben die beiden ,Substanzen*
Materie und Energie tritt in der Physik als gleichbe-
rechtigte GroBe die ,Information®, die sich in ver-
schiedenen materiellen Tragern verwirklichen und
vom einen zum anderen ,libersetzen” |1aBt, die fiir
die biologische Evolution im genetischen Code ge-



speichert und fiir menschliche Kommunikation in
Biichern, Filmstreifen, Tonplatten und Magnetban-
dern aufbewahrt wird und sich physikalisch in der
Form von Ordnungsstrukturen komplexer Systeme
nach dem Gesetz der Synergetik (H. HAKEN)'7 ver-
wirklicht.

23

Dieses in der theoretischen Physik aufgebrochene
neue Denken ergriff sehr rasch die verwandten Na-
turwissenschaften, insbesondere die Astronomie
und Kosmologie. Es handelt sich um wissenschaft-
lich begriindete, teilweise spekuiativ erganzte, ganz
neuartige Vorstellungen von Raum und Zeit: ge-
krimmte vierdimensionale Welten mit Materie oder
Antimaterie, die getrennt im Universum existieren,
bis auf geheimnisvolle Verbindungen durch ,Ein-
stein-Rosen-Briicken* oder ,Fahrstiihle; still-
stehende oder riuckwarts laufende Zeit am Rand
bzw. im Inneren von ,Schwarzen Loéchern;
Zwischenzustande zwischen Materie und Energie
in unvorstellbaren Dichte-Konzentrationen; Anwen-
dung der Elementarteilchen-Theorien auf die Welt-
entwicklung von der Explosion im ,Urknall“ bis zum
Weitende im universalen ,Kollaps*.

So hat also in den Naturwissenschaften jene zu-
kunftstrachtige Entwicklung bereits begonnen, die
nach CAPRA? jetzt endlich in allen Bereichen un-
serer Kultur Platz greifen soll. Er entwirft ein einiger-
maBen iiberzeugendes Bild dieses neuen Denkens
mit seinen Konsequenzen fiir Biologie, Medizin und
Psychologie. Aber fir die Wirtschaftswissenschaft
und unser Wirtschaftssystem weist seine ausfiihr-
liche kritische Betrachtung zwar die verhangnisvol-
len Folgen der alten Denkweise nach, vor aliem hin-
sichtlich der Wachstumsideoiogie, doch sie zeigt
kaum wirklich gangbare Wege in die Zukunft. Die
offizielle Wirtschaftswissenschaft steckt noch tief
in der Vergangenheit. Mit einer Verzégerung von
rund 90 Jahren folgte auf die ,klassische Physik®
NEWTONS'¢ die ,klassische Nationalokonomie*
von Adam SMITH.'® SMITH Gibernahm von NEWTON
weitgehend dessen Denkweise und Methode, die
im wesentlichen noch heute angewandt wird,
obwohl sie fiur das komplexe Wirtschaftsgesche-
hen weit weniger geeignet ist als fiir einfache Berei-
che der Physik und selbst in der Physik heute tiber-
holt ist.

Aber auch hier lassen sich zunédchst vereinzelt und
schuchtern, aber dann immer deutlicher und kiih-
ner mahnende und drangende Stimmen horen, wie
die des namhaften Wirtschaftsjournalisten Franz
THOMA?0, Gegeniiber der jetzt drohenden, sehr viel
tiefer gehenden Krise beurteilt er die altherge-
brachten MaBnahmen und Rezepte, die sich an der
Industriegesellschaft festhalten, als iiberholt und

BewuBltseinsanderung in unserer Kultur

wertlos, ,obwohl sich méglicherweise ein Ubergang
zur nachindustriellen Gesellschaft schon andeu-
tet".

Wir leben in einer Ubergangszeit, in der sich der
magliche Ubergang zu groBen, grundsétzlich neuen
Ordnungsformen durch viele Zeichen auf allen Ge-
bieten des kulturellen Lebens andeutet, vor aliem
durch Unruhe, Unsicherheit, viele tastende Versu-
che des Suchens und Irrens und dazwischen ganz
Uberraschende VorstoBe in villig neue Erkenntnis-
bereiche — gerade so, wie nach Hermann HAKEN
das kollektive Verhalten von Molekiilen den sprung-
haften Ubergang zu einer neuen Ordnungsform
durch eine Phase der ,Fluktuation*'?, d.h. vieler
kleinster, sehr lebhafter, sozusagen versuchsweise
vortastender Molekilbewegungen findet. Der von
MARCHETTI gepragte Ausdruck kollektive Lern-
prozesse“ scheint einen solchen Ubergang der
+Fluktuation” ebenso bei Molekiil-Gruppen wie bei
menschlichen Gesellschaften zu charakterisieren.

3 Wirtschaftswissenschaftliche Ideologien
3.1 Wissenschaft oder Ideologie?

Es ist eine ideologische Forderung, die Wissen-
schaft misse objektiv und wertfrei sein, aber die
entgegengesetzte Forderung kann zu noch gefahr-
licheren Ideologien fiihren.

Als Bestandteil des gesellschaftlichen Lebens ist
die Wissenschaft dem Gesamtinteresse der Gesell-
schaft und dem Wohie der Menschheit verpflichtet;
die Gesellschaft schafft die Moglichkeiten fiir die
Entwicklung der Wissenschatft, setzt die Prioritaten
fur Forschungsprogramme und die MaBstabe fiir
die Anwendungen wissenschaftlicher Forschungs-
ergebnisse. Aber die Wissenschaft entartet (defini-
tionsgemaB!) zur Ideologie, wenn Wiinsche, For-
derungen und Interessen — echte oder vermeint-
liche, allgemeine oder partikulare interessen — in
die Forschungsmethode selbst, die nur der Wahr-
heitsfindung dienen soll, steuernd und mithin verfal-
schend eingreifen.

Keine andere Wissenschaft ist so sehr dem Streit
der Interessen, aiso der Gefahr der Ideologisierung
ausgesetzt wie die Wirtschaftswissenschaft. Dies
verrat sich schon im doppeldeutigen Wort ,Interes-
sen“ mit der speziell wirtschaftlichen Bedeutung:
LZinsen“. In der Tat hat der Streit, ob der Zins als
Lohn des Kapitals moralisch berechtigt oder als
Ausbeutung der Arbeit moralisch zu verurteilen sei,
die beiden ideologischen Hauptrichtungen dieser
recht problematischen Wissenschaft begriindet.
Die klassische als prokapitalistische und die sozia-
listische als antikapitalistische Wirtschaftslehre
sind ,wissenschaftliche” Waffen im Klassenkampf
zwischen der herrschenden und der unterdriickten
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Klasse im Dienst der vermeintlich gegensatzlichen
Interessen von Kapital und Arbeit. Und beide Lager
miBbrauchen den Begriff der Freiheit, die ein hehres
ideal, ja eine Lebensnotwendigkeit fir den Men-
schen als Mensch ist, als zugkréftige Ideoclogie: Die
Willkuirfreiheit des Einzelnen, den Eigennutzen mit

dem ,Recht des Stirkeren* durchzusetzen, verhin-

dert die gesellschaftiiche Freiheit; aber die kollekti-
ve Freiheit des ,Proletariats oder des ,werktatigen
Volkes* zerstort die Freiheit der Personlichkeit. Die
Ideologien bekdampfen und entwerten sich gegen-
seitig als Tarnungen handfester gegensatzlicher
Interessen?.

Die Ideologie mechanischer
Manipulierbarkeit

Allerdings war die ,klassische Nationalokonomie”
urspriinglich als das ideale Modell des totalen In-
teressenausgleiches konzipiert - eine ,ldeologie”
im Sinn des allgemeinen gesellschaftlichen, nicht
eines partikularen klassenbestimmten Interesses.
Sie ist das Modell einer Marktwirtschaft, die als
prastabilierte Harmonie* das optimale Wohl der
Gesamtheit mit dem maximalen Nutzen aller Einzel-
nen verbindet und gerade durch deren eigenniitzi-
ges Bestreben verwirklicht.

Aber bald zeigte sich, da8 in diesem liberalistischen
Wirtschaftssystem die theoretisch gleiche Freiheit
aller Biirger, nach dem Prinzip des berechtigten Ei-
gennutz zu handeln, sich nicht behaupten konnte
gegen ,das Recht des Starkeren*, seinen Eigennutz
auf Kosten der anderen und zum Schaden des
Aligemeinwohies durchzusetzen, daB damit ihre
Vormachtsteliung noch weiter verstéarkt wurde und
daB die vergroBerte Freiheit einer Minderheit die
geselischaftliche Freiheit der groBen Mehrheit zer-
storte.

Die von A.SMITH? verheiBene Harmonie aus Frei-
heit und sozialer Gerechtigkeit hatte sich als lllusion
erwiesen:; sie wurde von den Sozialisten als ldeolo-
gie hingestelit und mit der ideologischen Gegenfor-
derung einer Freiheitsbeschrénkung beantwortet.

Dagegen bemiihten sich die Verteidiger des Wirt-
schaftsliberalismus, die von ASMITH irrtiimlich
angenommene ,unsichtbare Hand“ durch staatsin-
terventionistische  Manipulationsversuche der
menschlichen Hand zu ersetzen. Die von CAPRA'3
zu Unrecht kritisierte Voraussetzung ist, daB mathe-
matische Verfahren im wirtschaftlichen Gesamtge-
schehen gesetzméBige Zusammenhéange, z.B. das
,Gesetz von Angebot und Nachfrage", entdeckten.
Aber berechtigt ist seine Kritik, daB alle soiche ,Ge-
setze*” theoretisch einseitig im Sinn linearer Kausali-
tat interpretiert und praktisch zu wirtschaftspoli-
tischen MaBnahmen im Sinn punktueller Eingriffe in
das komplexe Wechselwirkungsgefliecht der Wirt-
schaftsabldufe verwertet wurden. Wenn rein mathe-
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matisch das Verhaltnis von Nachfrage zu Angebot
die Preise, Lohne und Zinsen auf dem Waren-,
Arbeits-22 und Kapital-Markt bestimmt, so sind die-
se in ihrer Doppelfunktion als Indikatoren relativer
Knappheitsverhaltnisse und als Regulatoren fiir de-
ren Ausgleich eben nicht lediglich Wirkungen, son-
dern auch ihrerseits wieder Ursachen fur Riickwir-
kungen und liberdies stehen sie untereinander so-
wie mit dem iibrigen wirtschaftlichen Geschehen in
engen Wechselwirkungen.

Eine mathematische Gleichung, die Zusammen-
hinge des Wechselwirkungsgeschehens mit Re-
duktion auf rein quantitative Relationen beschreibt,
kann sinnvollerweise nicht in einer Richtung und
nicht isoliert als lineare Kausalrelation gelesen wer-
den. Eben dies versucht aber die offizielle Wirt-
schaftswissenschaft mit Relationen zwischen eini-
gen wenigen Variablen, die sie aus der Vielzahi
komplex verschrinkter wirtschaftlicher Variablen
ausgewahlt hat — oft mit Beschrankung auf die Dar-
stellungsmdglichkeit durch Kurven in einem
ebenen Koordinatensystem, also mit lediglich zwei
Koordinatenachsen — und versieht sie vorsichtshal-
ber mit der ebenso korrekten wie utopischen
,Ceteris-paribus“-Klausel, als ob in der Wirtschaft
ahnlich wie in besonders einfachen Bereichen der
Physik ein einzelner Kausalstrang mit Konstanthal-
ten aller iibrigen GroBen isoliert herausgegriffen
werden konnte.

in der Tat scheitern alle solchen Versuche in der
Praxis, namlich in der wirtschaftspolitischen
Anwendung wirtschaftstheoretischer Einsichten
auf die Marktwirtschaft als ein komplexes System
vernetzter Regelkreise. Soll eine Stérung durch ei-
nen punktuellen Eingriff, etwa durch finanz- oder
steuerpolitische MaBnahmen, durch Geld- oder
Zinsmanipulationen beseitigt werden, so wirkt die-
ser sich nicht nur ldngs des vorgesehenen Kausal-
stranges aus, sondern gleichzeitig nach vielen Sei-
ten des komplexen Wechselwirkungsgeflechtes und
verursacht daher an anderen Stellen neue und noch
weiter um sich greifende Stérungen. Werden nun
diese nach dem gleichen Rezept behandelt, so ist
die notwendige Folge, daB die Marktwirtschaft
immer mehr in eine staatlich gesteuerte, schlieBlich
in eine total gesteuerte Wirtschaft libergeht, die
zwar auf ihre Weise sicher, namlich zwangsweise
Jfunktioniert*, aber weder ihre funktionale Bestim-
mung optimaler Giiterversorgung noch das Postu-
lat sozialer Gerechtigkeit erfiillt und schon gar nicht
die wirtschaftlichen Voraussetzungen fiir ein mog-
liches HochstmaB personlicher Freiheit realisiert?3.

3.3

Das im marktwirtschaftlichen Konzept nach A.
SMITH durch die Selbststeuerung gesicherte dyna-

Die Ideologie des Wirtschaftswachstums



mische Gleichgewicht kann in der vom Staat ge-
stiitzten kapitalistischen Marktwirtschaft nur noch
mangelhaft auf schmalem Grad zwischen drohen-
den Wirtschaftskrisen gesichert werden24 und nur
um den Preis eines bestandigen Wirtschafts-
wachstums mit einer Wachstumsrate (verbunden
mit einer Inflationsrate) von mindestens 3%. Diese
Konsequenz erweist sich aber schon rein theore-
tisch als ideologische Utopie nach einer einfachen
Rechnung: Eine jahrliche Zunahme des Sozialpro-
dukts von 3% bedeutet eine Verdoppelung nach
rund 24 Jahren, daher mehr als eine Vertausend-
fachung nach 240 Jahren25, In der Praxis fihrt die-
se Absurditat notwendig zu immer wiederhoiten Zu-
sammenbrichen mit immer neuen Anfingen und
standig wachsenden Problemen.

Als ideologisches Alibi wurde die angebliche Uner-
sattlichkeit des Konsumenten, die unbegrenzt
wachsenden Winsche und Bediirfnisse des Men-
schen vorgeschoben. Tatsachlich ist die zur Beduirf-
nisbefriedigung notwendige produktive Arbeit eine
natiirliche Wachstumsursache, die zu organischem
Wachstum nach Art der Séttigungskurve fiihrt (Fig.
1). Die ,Sattigung“, also das Ende des Wachstums
wird erreicht mit dem Gleichgewicht zwischen dem
erstrebten Lebensstandard und der hierzu erfor-
derlichen Anstrengung, zwischen Arbeitsertrag und
Arbeitsaufwand, zwischen gewiinschter Freizeit
und der zur Erflullung der Lebensbediirfnisse noti-
gen Arbeitszeit.

Daneben besitzt aber die kapitalistische Marktwirt-
schaft noch eine kiinstliche Wachstumsursache, die
einen stdndigen Wachstumszwang bewirkt und zwar

ein bestdndig und unbegrenzt beschleunigtes
Wachstum nach Art der Exponentialkurve (Fig. 2).
Denn das in der Wirtschaft investierte Geldkapital
ermoglicht als Produktionskapital und erzwingt als
Leihkapital nach den Regeln der Zinseszinsrech-
nung einen der jeweiligen GriéBe proportionalen,
also standig zunehmenden Ertrag aus der ent-
sprechend wachsenden Leistungskraft einer ex-
pandierenden Wirtschaft2é. Anderenfails — wenn
also das frei verfiigbare Geldkapital nicht eine ,at-
traktive Anlage” findet, so daB es ,angemessen
bedient* werden kann — verharrt es in Wartestel-
lung auf bessere Chancen. Die mangelnde Investi-
tionsbereitschaft fuhrt zur Stockung des Geldkreis-
laufes, daher zum Nachfrage-Ausfall, Produktions-
stop und zur Wirtschaftskrise.

Die Wachstumsideologie ist mithin nicht ein rein
geistiges Phanomen, das nur durch Umdenken und
Gesinnungswandel beseitigt werden kénnte. Eine
Konsumbeschrdankung und Reduzierung des Le-
bensstandardes wiirde unter den gegebenen
Umstanden tragischerweise die stets lauernde Ge-
fahr der Krise durch mangelnde Nachfrage nur
noch verschérfen. Vielmehr hat diese Ideologie sich
sehr reale Sachzwiénge geschaffe: einerseits den
kapitalistischen, daB diese Art von Markiwirtschaft
nur unter der Bedingung bestandigen Wachstums
funktionsféhig ist; andererseits den sozialstaat-
lichen, daB die durch den Kapitalismus verschulde-
ten sozialen Spannungen nur durch Umverteilung
der zu erwartenden Mehrertrage (nicht etwa des
gegenwartigen Besitzstandes) beschwichtigt wer-
den konnen.

Fig. 1: Sattigungskurve
(organisches Wachstum;
Arbeit als nattirliche

Fig. 2: Exponentialkurve
(erzwungenes Wachstum;
Kapital als kunstliche

————m——_ ——

Wachstums-Ursache)
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Eine Uberwindung der Wachstumsideologie ist also
nur durch geeignete Anderung unseres Wirt-
schaftssystems (Verwirklichung einer ,nachkapita-
listischen Martwirtschaft®) méglich, die allerdings
erst nach einer entsprechenden Anderung des
allgemeinen BewuBtseins psychologisch denkbar
und politisch durchsetzbar ist.

In der Praxis kann die Wirtschaft dem Zwang des
exponentiellen Wachsens selbstverstandlich nur
bis zu dem kritischen Augenblick folgen, da sie an
die Grenze ihrer derzeitigen Mdglichkeiten stoBt,
daher durch eine Wirtschaftskrise (Kin Fig. 2) plotz-
lich gebremst wird und sich nach der angeblichen
+Uberproduktion” und ,Uberinvestition” erst in ei-
ner Rezession wieder ,gesundschrumpfen* muB.
Im  Zusammenwirken mit der naturlichen
Wachstumsursache und modifiziert durch ein kom-
plexes Geflecht von Wechselwirkungen ergibt sich
auf diese Weise der bekannte Konjunkturzykius
(nach JUGLAR), dessen Kurvenbild sich im wesent-
lichen als Uberlagerung der abgebrochenen Expo-
nentialkurve (Fig. 2) mit der Sattigungskurve (Fig. 1)
konstruieren laBt.

3.4 Die Ideologie der freien Naturgiiter

Verschiedene neue Konzepte der Wirtschaftswis-
senschaft seit J M. KEYNES?? versuchen mit zweifel-
haftem Erfolg, die periodischen Wirtschaftskrisen
durch gezielte MaBnahmen einer Konjunkturpolitik
in den Griff zu bekommen, und vermochten wenig-
stens fur Zeitspannen einiger Jahrzehnte solche
Wirtschaftsschwankungen einigermaBen auszu-
gleichen, ohne doch der eigentlichen Problematik
dieser kapitalistischen Wirtschaftsstorungen auf
den Grund zu gehen.

Die langfristige Folge ist ein durch Ruickschlage
unterbrochenes, aber doch im ganzen fortgesetz-
tes exponentielles Wachstum der Wirtschaft Uber
fast zwei Jahrhunderte. Damit ist das unvermeid-
liche Abbrechen der Exponentialkurve (Fig. 2) zwar
in seiner Form als Krise am Ende jeder Konjunktur-
periode gemildert, dafiir aber kommt es nun als das
Ende der gesamten Wirtschaftsentwicklung in
Sicht, ja als drohende Katastrophe unserer Gesell-
schaft Uiberhaupt durch Erschopfung der Ressour-
cen und Zerstorung der Umwelt.

Erst angesichts dieser Gefahr wird uns eine weitere
Ideologie des bisherigen wirtschaftlichen Denkens
bewuBt: Der fir die klassische Physik charakte-
ristische Optimismus, der sich vor allem in den bei-
den Erhaltungssatzen von Materie und Energie aus-
spricht, wirkte sich Jahrhunderte lang auch in der
Okonomie aus, besonders im sorglosen Umgang
mit den vermeintlich ,freien”, unbegrenzt und ko-
stenlos verfugbaren Rohstoffen und Energiequel-
len. Selbst wenn man den Gesamtvorrat an Energie
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als begrenzt ansah, brauchte man sich vermeintlich
keine Sorgen zu machen, da die fir technische Pro-
zesse notigen Umwandiungen zwischen den ver-
schiedenen Energieformen (Lage-, Bewegungs-,
Warme-, chemische und elektrische Energie) sich
nach diesem physikalischen Gesetz unbegrenzt mit
Erhaltung der Gesamt-Energie fortsetzen lassen.

In der Physik wurde dieser Optimismus bereits vor
rund 120 Jahren gestort durch die Begriindung der
Thermodynamik auf die kinetische Gastheorie. Da-
bei wurde erstmals der Glaube an deterministische
Naturgesetze erschittert, da sich z.B. die Newton-
schen Bewegungsgesetze fiir die uniibersehbare
Zahl der Gasmolekiile (viele Trillionen pro ccm) nur
noch als theoretische Fiktion aufrechterhalten
lieBen; sie wurden faktisch durch statistische, also
nur mit groBer Wahrscheinlichkeit gliltige Gesetze
ersetzt. Vor allem aber zeigte das von CLAUSIUS
1865 entdeckte Entropie-Gesetz die notwendige
Verbindung aller Energieumwandiungen mit einer
bestdndigen Energieentwertung durch Ubergang in
niedrigere Energieformen, bis schlieBlich zur War-
meenergie und zum Verlust jedes Energiegefilles,
speziell des Temperaturgefalles. Fur die stets kon-
stant bleibende Energiemenge nimmt die Entropie,
d.h. der Anteil der ,gebundenen®, technisch nicht
mehr verwertbaren Energie zu, mithin nimmt die
Negentropie, d.h. der Anteil der  freien” noch in
Arbeit umwandelbaren Energie bis schlieBlich auf
Null ab. Das als ,Warmetod” des Universums be-
zeichnete Ende ist die Umwandlung aller Energie-
formen in eine gleichmaBig, also mit gleicher Tem-
peratur tiber das Weltall verstreute Warmemenge.

Erst in jingster Zeit, also mit einer Verspatung von
120 Jahren, erkannte allmahlich die Wirtschaftswis-
senschaft auch fir ihren Bereich die Giiltigkeit des
Entropiegesetzes fiir die Energieverwertung und ei-
ne analoge GesetzmaBigkeit auch fiir die technisch
verwertbare Materie, also die Rohstoffe28. Denn
auch diese gehen durch Bearbeitung und Ge-
brauch in minderwertigere Erscheinungsformen
der Materie und schlieBlich in wertlosen, tiberall hin
verstreuten Abfall iiber. Die sorglose MiBachtung
dieser allgemeinen, fir Physik, Technik und Wirt-
schaft guitigen GesetzmaBigkeiten flhrt zu der uns
heute bedrohenden doppelten Gefahr der Ressour-
cenerschopfung und der Umweltbelastung.

Die Konsequenz aus dieser Einsicht ist der Vor-
schlag, unser gegenwartiges Wirtschaftssystem
gemaB dem Prinzip einer okologischen Kreislauf-
wirtschaft?® neu zu ordnen. Hierzu gehort: sparsa-
mer Umgang mit Energie und Rohstoffen; Wieder-
gewinnung und Wiederverwertung (Recycling), so-
weit dies ohne einen zu groBen Aufwand an Energie
(Negentropie) moglich ist; rationelle Produktions-
methoden und Uberwindung der Wegwerf- und
VerschleiBwirtschaft; ErschlieBung alternativer,



und zwar regenerierbarer Energiequelien; Beach-
tung und Bewahrung der okologischen Gesetze,
d.h. der komplexen Wechselwirkungszusammen-
hange in der Natur.

Unsere bisherigen Uberlegungen zeigen, daB die-
ses Wirtschaftsprogramm schon einige Erkenntnis-
se der beschriebenen BewuBtseinsanderung, be-
sonders hinsichtlich der okologischen Ganzheits-
betrachtung aufnimmt und damit wesentiich tiefer
als alle bisherigen Wirtschaftstheorien und Reform-
vorschiage, aber noch immer nicht tief genugin den
Kern der gegenwartigen Wirtschafts- und Gesell-
schaftskrise eindringt, daB es deshalb fiir sich allein
noch keinen erfolgversprechenden Ausweg aus
den verhangnisvollen kapitalistischen Zwangen zu
offnen vermag.

4 Zur Geschichte der ,Marktwirtschaft“

Die Wirtschaftsgeschichte ist zunachst ein Teil der
Kultur- und Sozialgeschichte. Aber in der wissen-
schaftlich fundierten abendlandischen Kultur der
Neuzeit ist sie noch mehr eine Wissenschafts- und,
wie wir soeben feststellten, Ideologiegeschichte.
Die vorausgehende Analyse der wirtschaftswissen-
schaftlichen ldeologie ermdglicht eine ideologiekri-
tisch bereinigte Geschichtsbetrachtung der Wirt-
schaftswissenschaft, die vorwiegend eine Theorie
der ,Marktwirtschaft” in ihren verschiedenen be-
grifflichen und faktischen Auspragungen ist.

a1 Vom Liberalismus zum Kapitalismus

Die Voraussetzung des von A. SMITH entworfenen
liberalen Wirtschaftsmodelles, namlich vollstandig
freier Wettbewerb mit Chancengleichheit aller
Wettbewerbsteilnehmer, schien historisch durch
Uberwindung der standischen Gesellschaftsord-
nung erfiilllt. Aber in der geschichtiichen Ent-
wicklung des Wirtschaftsliberalismus traten an die
Stelle der abgeschafften politischen und recht-
lichen Privilegien des Adels und der Feudalherren
sehr bald rein wirtschaftliche Machtstellungen des
Geldkapitalbesitzers und des Grundeigentimers.
Im Widerspruch zur Theorie werden diese Unter-
schiede wirtschaftlicher Macht nicht durch die Kon-
kurrenz ausgeglichen, sondern sie vergroBern sich
sogar noch bestdndig mit schweren StGrungen des
freien Wettbewerbs — und zwar deshalb, weil Geld-
kapitalbesitz und Grundeigentum einen Kapitaler-
trag in proportionalem Verhaltnis zum jeweiligen
Kapitalbetrag abwerfen, damit das (in 3.3) be-
schriebene exponentielle Wachstum erzwingen
und den Wettbewerb durch Oligopol- und Monopol-
stellungen zu ihren Gunsten verzerren. So entartete
der Wirtschaftsliberalismus zum Liberalkapitalis-
mus (,Frihkapitalismus®), der sich immer starker
zum Monopolkapitalismus (,Hochkapitalismus*)

wandelte. Tatsdchlich hat sich also eine von privat
wirtschaftlicher Macht und staatlichem Einfiu
durchsetzte Marktwirtschaft herausgebildet, die
sich entgegen der Theorie nicht als stabil im Sinn ei-
nes sich automatisch verwirklichenden dynami-
schen Gleichgewichtes erwiesen hat, sondern nur
als eine staatlich gestiitzte und sozialstaatlich sub-
ventionierte kapitalistische Marktwirtschaft, die nur
auf Zeit notdiirftig stabilisiert werden kann (,Spat-
kapitalismus*)30. Die giobalen Relationen zwischen
Angebot und Nachfrage auf den einzelnen Markten
waren durchweg instabil:

Auf dem Warenmarkt pendein die Preise der Einzel-
waren zwar kurzfristig um stabile Mittelwerte, nicht
aber der Preisindex, d.h. der Durchschnittspreis
aller Waren oder als dessen reziproker Wert die
Kaufkraft des Geldes. Denn eine kieine Abwei-
chung des Preisniveaus nach oben oder nach
unten, also ein inflationdrer bzw. deflationarer
Schub verursacht aus psychologischen Griinden
(Verhalten der Kadufer, Verkaufer, Produzenten, in-
vestoren) eine Selbstverstarkungstendenz, also
Tendenz zur galoppierenden Inflation mit standig
beschleunigtem Geldumlauf bzw. zur rasch ver-
stdrkten Deflation bis zum volligen Stillstand des
Geldumiaufes. Offensichtlich ist hier eine externe
Bedingung des Wirtschaftsgeschehens wirksam,
namlich die Geldverwaltung (Regulierung der Men-
ge und Umlaufgeschwindigkeit des Geldes), die zu
der geforderten und unabdingbaren Rahmenord-
nung der Marktwirtschaft gehort.

Ahnlich zeigt sich theoretisch auf einem freien
Arbeitsmarkt“, also bei vollig flexiblen Lohnen im
Spiel von Angebot und Nachfrage, einerseits ein
partiales dynamisches Gleichgewicht im Verhiitnis
zwischen den verschiedenen Arbeitsarten, an-
dererseits aber das aus der Lohn-Preis-Spirale be-
kannte globale Ungleichgewicht. Allerdings fand
das im Liberalkapitalismus noch bestehende freie
Kriftespiel des Arbeitsmarktes sein Ende im Spat-
kapitalismus; es wurde in sozialpolitischer Gegen-
wehr gegen die Schaden des Kapitalismus (Arbeits-
losigkeit und Lohndruck) durch die Verhandlungs-
oder Streikpraxis autonomer Tarifpartner ersetzt —
in Deutschland mit einem im Ganzen zufrieden-
stellenden Erfolg wegen weitgehend .verniinfti-
gen“, d.h. einigermaBen marktkonformen Verhal-
tens der Gewerkschaften3'.

Endlich existiert auch auf dem Kapitalmarkt der ent-
sprechende Unterschied: Einerseits besteht fur die
spezifische Lenkung der Kapitalstrome das durch
den Regelkreis (negative Riickkoppelung) be-
stimmte Gleichgewichtin den Relationen von Ange-
bot und Nachfrage zu den spezifischen Sachkapi-
talrenditen. Andererseits bewirkt fiir das gesamte
Investitionskapital die kiinstliche Wachstumsur-
sache als positive Rickkoppelung das typische
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Ungleichgewicht fortgesetzten exponentiellen
Wachstums (Exponentialkurve nach Fig. 2 in 3.3).
Ubrigens wirkt auch im ersten Abschnitt der Satti-
gungskurve (Fig. 1) ein positiver Regelkreis; denn
auch hier nimmt zunachst die Abweichung von der
Ausgangslage (Null-Niveau) mit einer zu dieser pro-
portionalen Geschwindigkeit zu. Erst mit Annahe-
rung an das Sattigungsniveau macht sich eine ne-
gative Riickkoppelung bemerkbar mit verlangsam-
ter Annaherung an diese Endlage32.

4.2 Rettungsversuche des Spatkapitalismus

Da die bisherigen Wirtschaftstheorien in ihrer kon-
junkturpolitischen Anwendung stets nur teilweise
und zeitweise erfolgreich waren, folgten immer wie-
der neue Ansitze flr die wirtschaftstheoretische
Erklarung und wirtschaftspolitische Entscharfung
des Konjunkturzyklus. In Abstanden von jeweils ei-
nigen Jahrzehnten begriindeten Wirtschaftswis-
senschaftler wie John Maynard KEYNES?7, Walter
EUCKEN=3, und neuerdings Milton FRIEDMAN34 ei-
ne jeweils neue oder reformierte alte Wirtschafts-
theorie, die nach den von Thomas KUHN'4 geschil-
derten Gesetzen des Wissenschaftsbetriebes
Anhinger sammelt, eine neue Schule begriindet,
sich langsam gegen den zdhen Widerstand der
alten Schule durchsetzt und dann zunehmend den
Charakter eines dogmatischen Glaubenssystems
annimmt, so daB wissenschaftliche Diskussion nur
noch intern madglich ist, weil ,auBen“stehende
Meinungen oder Erkenntnisse nicht wissenschaft-
lich ernst genommen werden kdnnen — bis schiieB-
lich auch diese Theorie wieder an den harten Tat-
sachen scheitert und vom Thron gestiirzt wird. Da
die wirtschaftliche Depression stets auch eine Sto-
rung des Wirtschaftskreisiaufes zwischen Angebot
und Nachfrage darstelit, schwankt die Abfolge der
grdBeren Theorien oder ihrer kleineren Modifikatio-
nen ziemlich regelmaBig in der Akzentverschiebung
zwischen nachfrage- oder angebotsorientierten
MaBnahmen, also bevorzugter Beachtung einmal
des Geldkreislaufes und der Lohne, zum anderen
der Produktion, der Investition und der Gewinne.

J.M. KEYNES?” behandelte die fir die klassische
Theorie selbstverstdndliche Annahme des ge-
schlossenen Wirtschaftskreislaufes und der Volibe-
schaftigung als einen nur unter bestimmten Bedin-
gungen eintretenden Sonderfall in seiner ,Allge-
meinen Theorie“. Als wichtigste Storursache fand
er den Nachfrage-Ausfall in Ubereinstimmung mit
Silvio GESELL35, iibernahm aber von diesem ,selt-
samen, zu Unrecht Ubersehenen Propheten“3¢
nicht die Analyse der tiefer liegenden Ursache, son-
dern begnigte sich mit einer Symptomkurierung
durch staatliche MaBnahmen der Wirtschaftsbele-
bung, insbesondere des deficit spending auf
Kosten des Steuerzahlers, und forderte damit not-
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gedrungen die antiliberalistische Entwicklung zu
staatlichem Dirigismus. Umso auffalliger ist, da8 er
ausdricklich GESELLs Zielsetzung, nicht aber sei-
nen Weg zur Uberwindung des Kapitalismus aner-
kannte und ,den sanften Tod des funktionslosen In-
vestors" befiirwortete.37

W. EUCKENS3 widersetzte sich der vom Keynesia-
nismus verstarkten Tendenz zum Staatsinterventio-
nismus durch eine Wiederbelebung des Liberalis-
mus und dessen bessere Fundierung im ,Neo-*
oder ,Ordoliberalismus* auf drei ,ordnungspoliti-
schen Grundpfeilern” (,konstituierende und regula-
tive Prinzipien“ sowie ,humanitare Ergdnzung®).
Leider scheiterte sein an sich richtiger Gedanke ei-
ner notwendigen marktwirtschaftlichen Rahmen-
ordnung an der Unvollstandigkeit und mangelnden
Konsequenz des vorgeschlagenen MaBnahmen-
biindels (u.a. eine Antimonopolgesetzgebung) und
wurde vollends verwdssert, ja teilweise korrumpiert
in der von MULLER-ARMACK entworfenen und von
Ludwig ERHARD realisierten ,Sozialen Marktwirt-
schaft”, die in Wahrheit nur eine kapitalistische
Marktwirtschaft mit sozialstaatlichen KorrekturmaB-
nahmen ist.38

Die aufs neue eintretenden wirtschaftlichen Gleich-
gewichtsstorungen fiihrte M. FRIEDMAN34 auf Mén-
gel des Geldkreislaufes zuriick und schiug als Abhil-
fe die globale Regulierung einer ,optimalen Geld-
menge*“ zur Sicherung einer stetigen Wirtschafts-
entwicklung vor, gedacht als geniigend weiter
Geldmantel, in den die expandierende Wirtschaft
hineinwachsen kann. Seine verbesserte Neuauf-
lage des Monetarismus beriihrt zuweilen die Vor-
schldge von Silvio GESELL3S, bleibt aber hinter die-
sen zuruck hinsichtlich des Verfahrens der Geld-
mengenregulierung, die er im dblichen Sinn der Li-
quiditatstheorie Gber Investition als Geldkapital mit-
tels zweckentfremdeter Zinsmanipulation reali-
siert3 und zwar im staatlich abgeschéatzten Vorgriff
statt in laufender Anpassung an die jeweiligen Be-
dirfnisse der Wirtschaft. Dabei will FRIEDMAN die
kapitalistische Wirtschaftsordnung  stabilisieren,
nicht wie GESELL (berwinden.

Bei allen Unterschieden sind die verschiedenen
neuen Wirtschaftstheorien notgedrungen einig in
der resignierenden SchiuBforderung, daB das
erstrebte wirtschaftliche Gleichgewicht nur um den
Preis eines bestandigen Wirtschaftswachtums und
einer dosierten Inflation von bestenfalls 3% erreich-
bar ist, sofern dies (iberhaupt als ,Gleichgewicht”
bezeichnet werden kann.

5 Umdenken
schaft

Das von A. SMITH entworfene idealtypische Kon-
zept der freien Marktwirtschaft ist — wie gesagt —

in der Wirtschaftswissen-



charakterisiert durch das im freien Kraftespiel sich
selbsttatig bildende dynamische Gleichgewicht.
Ihm liegt — in moderner Terminologie ausgedruckt
— die Vorstellung von der Selbsteuerung eines ver-
netzten Systems von Regelkreisen zugrunde. Jeder
Regelkreis fiir sich wahrt das Gleichgewicht durch
+hegative Rickkoppelung®, wie sie zum Beispiel aus
der automatischen Temperatur-Regelung mittels
Thermostat allgemein bekannt ist, d.h. jede Abwei-
chung des Systems oder eines Systemelements
vom Gleichgewichtszustand lost Krafte oder Ten-
denzen aus, welche dieser Abweichung gegensin-
nig (also mit umgekehrtem Vorzeichen) proportio-
nal sind und ihr mithin ausgleichend entgegenwir-
ken. Die Folge ist ein bestandiges Einschwenken
auf und meist Pendeln um diese Gleichgewichtsla-
ge. Das Gegenstiick, also die ,positive Riickkoppe-
lung”, bedeutet eklatantes Ungleichgewicht: Die
ausgelosten Krafte oder Tendenzen sind der
Abweichung von der Ausgangslage gleichsinnig (al-
so mit gleichem Vorzeichen) proportional, ver-
groBern mithin bestandig und zwar beschleunigt
den Abstand vom Gleichgewicht.

Die wichtigsten Riickkoppelungen des Wirtschafts-
geschehens bestehen in den bereits (in 3.2) be-
sprochenen Relationen des Verhaltnisses von
Angebot und Nachfrage zu Preisen, Lohnen und
Zinsen auf dem Waren-, Arbeits- und Kapital-Markt.
Soweit es sich dabei um partiale oder relative Rela-
tionen innerhalb dieser Markte, also fir die einzel-
nen verschiedenen Warengattungen bzw. Arbeits-
arten bzw. Kapitalaniagen in gegenseitiger Konkur-
renz und teilweisen Substitutionsmoglichkeiten
handelt, stellen sie negative Rickkoppelungen,
also Regelkreise mit bestandigen Ausgleichsten-
denzen dar. Es liegt auf der Hand, daB dieses
urspriingliche Konzept der Marktwirtschaft dem
neuen, oben (in2.2 und 2.3) beschriebenen ganz-
heitlich-okologischen Denken der Naturwissen-
schaften eigentlich sehr viel naher liegt als dem bis-
herigen mechanistischen Denken der Wirtschafts-
wissenschaft. Das Wesen des Marktes als
System vernetzter, interdependenter Regelkreise,
dem lineare Kausalitaten fremd sind, kann man we-
der mit Partialanalysen erfassen noch mit punktuel-
len Interventionen vonseiten des Staates sinnvoll
beeinflussen. Deshalb stelit sich fiir die Wirtschafts-
wissenschaft — soweit sie von dem allgemeinen Be-
wuBtseinswandel erfaBt wird — die Aufgabe, noch-
mals zu erforschen, weshalb das idealtypische Kon-
zept der Marktwirtschaft bei seiner Realisierung zu
einer kapitalistischen Marktwirtschaft degenerierte
und wie diese anders als durch punktuelle Interven-
tionen in eine nachkapitalistische Marktwirtschaft
umgewandelt werden konnte.

51 Das Wesen des Kapitalismus in neuer

Sicht

Das Sachkapital dient in Gestalt der Produktions-
mittel zur Erleichterung und erhdhten Effizienz der
menschlichen Arbeit. Zweck dieses produktiven
Kapitals ist eine Produktivitatserhohung der Arbeit
auf ein Vielfaches (Hundert- oder Tausendfaches).
Ein mit der Sachkapitalvermehrung zunehmender
Anteil dieses Mehrertrags kommt als Erhéhung
dem Arbeitslohn zugute, der andere hat als Sachka-
pitalrendite die Bedeutung einer Kapitalbildungs-
pramie. Mit zunehmender Wirtschaftsentwicklung,
also Kapitalvermehrung erhoht sich der erstge-
nannte und vermindert sich der zweitgenannte
Anteil (,Tendenz der sinkenden Profitrate®).

Das Geldkapital hat ebenfalls Kapitaicharakter, so-
fern es die Bildung von Sachkapital ermoglicht (In-
vestition) und daher in Form des Geldzinses auch
Anteil an dessen Rendite hat. Der ZinsfuB Z bildet
sich nach dem Gesetz von Angebot und Nachfrage
auf dem Geldkapitalmarkt4. Die Geldkapital-Nach-
frage der Investoren verbindet sich mit einem Zins-
angebot, das keinesfalls hoher ist als die erwartete
Rendite R aus der Kapitalanlage. Das Geldkapital-
Angebot der Geldbesitzer hat zur Bedingung eine
Zinsforderung, die den Mindestbetrag von 2'2 — 3%
der sogenannten Liquiditatspraferenz L (nach J.M.
KEYNES?7) nicht unterschreitet. Daher bewegt sich
der ZinsfuB Z zwischen der festen unteren Schran-
ke L und der beweglichen und zumeist abnehmen-
den oberen Schranke R. (L < Z < R).

Wenn nun infolge der Kapitalvermehrung die Ren-
dite R bis auf oder unter die untere Zinsschranke L
absinkt, stellt sich das Geldkapital unter dieser Be-
dingung nicht mehr der Investition zur Verfugung.
Der Geldgeber sucht eine attraktivere Kapitalan-
lage oder wartet auf eine gunstigere Gelegenheit.
Diese bietet sich spatestens nach einer durch den
Investitionsstop ausgeldsten Wirtschaftskrise in ei-
ner ,gesundgeschrumpften“ Wirtschaft, die mit
knapp gewordenem Kapital, also hoherem Zinsni-
veau einen neuen Aufschwung beginnen kann.
Insofern hat das Geldkapital primdren Kapitalcha-
rakter, indem es seinerseits dem Realkapital auf
Dauer seinen Kapitalcharakter und eine Min-
destrendite aufgrund immer wieder erzwungener
Kapitalknappheit garantiert. Es vermag den Wirt-
schaftskreislauf voriibergehend zu unterbrechen
und damit die dezentrale Selbstregelung der Mark-
te zu behindern.

Diese Funktionalzusammenhange sind charakteri-
stisch fur das kapitalistische Wirtschaftssystem.
Der ,Kapitalismus* ist also jene Wirtschaftsform, in
der das Geldkapital nicht eine rein dienende, nam-
lich der Investition, Produktion und Realkapital-Ver-
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mehrung dienende Funktion hat, sondern eine herr-
schende Funktion, die sich durch Aufrechterhaltung
von Kapitalknappheit und Kapitalrendite stets einen
Mindesanteil des Wirtschaftsertrages als leistungs-
foses Einkommen des Kapitaleigners auf Kosten
des Leistungseinkommens erzwingt.

Dabei ist definitionsméBig und funktional der Unter-
nehmergewinn4! ein reines Leistungseinkommen
im Gegensatz zum Profit (Zinsertrag des unterneh-
merischen Eigenkapitals oder Zinseinkommen des
Jfunktionslosen Investors”). Aber auch die erwahn-
te ,Kapitalbildungspramie” hat als abnehmender
Zinsertrag die moralische und funktionale Bedeu-
tung eines Leistungseinkommens im Gegensatz
zum ewig flieBenden Zins aus dem einmal gebilde-
ten Kapital.

5.2 Das Wesen einer nachkapitalistischen

Marktwirtschaft

Die Begriffsbildung ,freie Marktwirtschaft" ist zwar
theoretisch ein Pleonasmus wie ,weiBer Schimmel®
— nicht aber historisch, wie die im vorstehenden
eingefiihrten Begriffe kapitalistische Marktwirt-
schaft* und ,Soziale Marktwirtschaft* beweisen.
Urspriinglich wurde die Marktwirtschaft lediglich im
Sinn der liberalistischen Maxime: ,Laissez faire,
laissez passer” als frei von staatlicher Lenkung und
Intervention verstanden. Erst spatere Erfahrungen
fihrten zur Erkenntnis, daB nicht minder wichtig die
Freiheit des Marktes vom Kapitalismus, d.h. von pri-
vater Vermachtung und wirtschaftlicher Monopolbil-
dung ist, daB diese Freiheit sich aber nicht wie A
SMITH meinte, von selbst durch den freien Wettbe-
werb einstellt, sondern nur auf der Grundlage einer
bewuBt erkannten und gezielt geschaffenen gesetz-
lichen Rahmenordnung. Erst im historischen Durch-
gang durch die kapitalistische Marktwirtschaft und
mit Anerkennung der rein dienenden Funktion des
Kapitals kann die von A. SMITH gemeinte Wirt-
schaftsordnung als ,nachkapitalistische Marktwirt-
schaft” realisiert werdsq.

Aus ihrer bisher (in 5.1) entwickelten Wesensbe-
stimmung ergibt sich als ihre wesentliche Voraus-
setzung die Uberwindung der unteren Zins-Schran-
ke L, also Neutralisierung der Liquiditédts-Vorliebe.
Die Bildung von (spekulativen) Liquiditdtsreserven
muB also erschwert werden durch ihre Belastung mit
Unkosten (,Durchhaltekosten” nach J.M. KEYNES,
,Bargeldsteuer* oder ,Umlaufgebiihr* nach §.
GESELL)*?, die jeden mit z.B. jahriich 4% seiner
durchschnittlichen Kassenhaltung trifft, soweit er
die eingenommenen Geldbetrége nicht umgehend
fiir Konsum, Investition oder Einzahlung auf Spar-
konto wieder aus der Hand gibt. Diese Umlaufsiche-
rung, also Verhinderung von Stockungen im Wirt-
schaftskreislauf hat als Antriebsmotor nicht mehr
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die unzulassige Zinsbelohnung, die stets bei Errei-
chung der unteren Zins-Schranke L versagt, son-
dern die stets wirksame Bestrafung des Riickzuges
liquider Geldmittel aus dem Wirtschaftskreislauf,
die auch noch bei einem GeldzinsfuB von ungefahr
Null ihre Funktion erfullt43. Das heiBt keinesfalis, daB
die Zinsen ,abgeschafft" seien; sie pendeln nach
wie vor im freien Kraftespiel von Angebot und Nach-
frage, also um Q% bei gesattigtem Kapitalmarkt (fur
langfristige Anlagen etwas Uber, fur kurzfristige
etwas unter 0%) und erfiillen nach wie vor ihre
unentbehrliche Funktion auf dem Kapitalmarkt als
Indikator relativer Kapitalknappheit, als Regulator
zur Leitung der Kapitalstrome an die Stellen des
dringlichsten Bedarfes und als Motor fur echte Ka-
pitalneubildung in einem Sektor, wo noch echte Be-
diirfnisse bestehen oder entstehen und daher zu-
nachst im Rahmen der Wettbewerbsbedingungen
auch hohe Kapitalertrdge zu erwarten sind.

53 Rahmenordnung der

nachkapitalistischen Marktwirtschaft

Die bisherigen Untersuchungen haben ergeben,
daB die (,freie") Marktwirtschaft als Teilsystem des
gesellschaftlichen Lebens eine Teilautonomie be-
sitzt, d.h. daB sie aufgrund immanenter Sachgesetz-
lichkeit ohne staatiichen Dirigismus, aber nur inner-
halb einer geeigneten staatlich garantierten recht-
lichen Rahmenordnung funktionsfahig ist. Diese
Rahmenordnung schafft fiir die Selbststeuerung in
der Marktwirtschaft als eines kybernetischen
Systems vernetzter Regelkreise die notwendigen
Bedingungen, die nachfolgend zusammengestelit
und erganzt werden.

1. Die Funktionsfahigkeit der Marktwirtschaft erfor-
dert einen moglichst freien Wettbewerb zwischen
einer Vielzahl mittlerer und kleiner Unternehmen,
also Zuriickdriangen (durch rechtsstaatliche MaB-
nahmen oder soweit moglich effizientere marktwirt-
schaftliche Krafte) der marktbeherrschenden
GroBunternehmen und der staatlichen Interven-
tionen, also Verhinderung privatwirtschaftlicher
Vermachtung und staatsinterventionistischer Glo-
balsteuerung.

2. Die Selbststeuerung der Marktwirtschaft durch
ein interdependentes System von Regelkreisen
(negative Rickkopplung) mit dem Zie! bestandigen
dynamischen Gleichgewichtes ist durch eine recht-
liche Rahmenordnung zu sichern und bestandig zu
Uberwachen; sie muB vor Storungen durch partiku-
lare wirtschaftliche Privatinteressen und durch
staatliche Eingriffe (also vor privaten und staat-
lichen Machtanspriichen) geschiitzt werden.

3. Etwaige Storungen dieser Selbststeuerung dr-
fen nicht durch punktuelle MaBnahmen ,behoben”



werden, die einen defekten Regelmechanismus
ersetzen sollen, also ihn und damit noch weitere
auBBer Kraft setzen; stattdessen muB die Ursache
der Storung analysiert und durch Verbesserung der
Rahmenbedingungen, vielleicht auch geeignete
Vervollstandigung des Regelsystems beseitigt wer-
den.

4. Der Strukturfehler der kapitalistischen Marktwirt-
schaft muB beseitigt werden. Durch Einfuhrung ei-
ner Umlaufsicherung des Geldes4* wird im Zusam-
menwirken mit Punkt (1) und (2) die untere Zins-
Schranke L. (Liquiditats-Vorliebe) beseitigt und da-
mit das Kapital auf seine dienende und -~ wo notig —
produktive Funktion beschrankt. Denn die kiinst-
liche Wachstumsursache dient dann ebenso wie
die natiirliche (vgl. Fig. 1 und 2 in 3.3) der Gleichge-
wichtstendenz, wenn weitere Kapitalvermehrung
ebenso wenig Gewinn bringt wie weitere Konsum-
vermehrung bei vermehrter Arbeitsieistung, also
die Sattigung auf dem Kapital- wie auf dem Arbeits-
und Warenmarkt erreicht ist. Das Geldkapital ist auf
seine dienende Kapitaleigenschaft (vgl. 5.1) redu-
ziert.

5. Erst die Umlaufsicherung des Geldes schafft zu-
gleich die Moglichkeit zur zuverlassigen Aufrechter-
haltung der Wéahrungsstabilitdt durch Regulierung
der Geldmenge nach dem Grundsatz der Index-
wahrung (konstantes Preisniveau, d.h. konstante
Kaufkraft des Geldes)+s. Diese Funktion muB von
der Notenbank in strenger Trennung von ihren
Bank- und Kreditfunktionen, also ohne Zinsmanipu-
lation wahrgenommen werden.

6. Durch diese entscheidende Strukturverbesse-
rung der Marktwirtschaft wird auch die kritische
Wachstumsgrenze der Ressourcen-Erschopfung
und Umweltzerstorung (vgl. Kin Fig. 2in 3.3) im Lauf
der Wirtschaftsentwicklung bestandig weiter hin-
ausgeschoben. Im akuten Fall (wie gegenwidrtig) ist
weiteres Hinausschieben nétig und maoglich durch
marktkonforme, d.h. den Regeimechanismus des
freien Marktes erweiternde rechtliche MaBnah-
men4s,

7. Solche marktkonformen rechtlichen MaBnah-
men sind insbesondere notwendig fiir Grund und
Boden als Bauland und als Rohstoff-Quelle. Da er
nicht produziert und daher nur in einem sehr einge-
schrankten Sinn ,vermehrt* werden kann, darf er
nicht als ,Ware" im eigentlichen Sinn behandelt
werden; sofern dies geschieht, erzielt er auf dem
Warenmarkt bei steigender Nachfrage und unela-
stischem Angebot wirtschaftlich unsinnige Preise.
Auf internationaler Ebene handelt es sich um ein
woh! auf lange Sicht unlosbares politisches Macht-
problem; fur den Bereich der nationalen Volkswirt-
schaft gibt es brauchbare Vorschlage eines sozia-
len Bodenrechtes*?.

Die aufgezahlten Gesichtspunkte mdgen noch
durch einige Erlauterungen erganzt werden.

Zu 1: Private Wirtschaftsmacht soli nicht durch
staatliche Gegenmacht (Antimonopol-Gesetzge-
bung) eingeschrankt, sondern durch Aufsplitterung
neutralisiert werden. Nur wenn bereits betracht-
liche Machtunterschiede bestehen, konnen diese
durch Konkurrenzkampf noch vergréBert werden
(also durch ,unlauteren Wettbewerb“ z.B. eines
Unternehmens, das iber geniigend finanzielle Re-
serven fur ein zeitweises Dumping zwecks Aus-
schaltung von Konkurrenz verfugt). Unterhalb einer
gewissen  kritischen Grenze“48 von Machtvertei-
lungsunterschieden wirkt der Wettbewerb ausglei-
chend und stabilisierend (negative Rickkoppe-
lung).

Zu 2: Bei jedem kybernetischen System*? kann die
Selbststeuerung nur in Anpassung an konstante
oder sich nur langsam verdndernde AuBenbedin-
gungen funktionieren. Auch die beste marktwirt-
schaftliche Selbststeuerung muB bei plétzlichen
Anderungen der auBeren Wirtschaftsbedingungen
(z.B. umstirzende Innovation, politische oder Na-
turkatastrophe) versagen. Dann miissen geeignete
MaBnahmen die Bedingungen setzen fiir eine Wirt-
schaftsentwicklung in Richtung auf die Wiederher-
stellung oder eine Neubegrindung der Selbst-
steuerung.

Zu 4 und 5: Diese monetaren - richtiger: geldpoli-
tischen — MaBnahmen rechtfertigen nicht das Eti-
kett ,Monetarismus“ fiir das vorgeschlagene Pro-
gramm, das lediglich die von der Geldseite her
verursachten Wirtschaftsstorungen beseitigen,
nicht aber jede Art von Wirtschaftsstorung durch
Geld- oder Wahrungsmanipulation ausgleichen will
(und zwar meist vergeblich — u.a. schon wegen der

Fehlerhaftigkeit der MaBnahmen; vgl. 4.2 und Anm.
a7y,

Zu 6: Dazu gehoren die im Kampf gegen Umwelt-
vergiftung brauchbaren marktkonformen MaBnah-
men nach dem Verursacherprinzip in einer Form,
die den Unternehmer ohne Wettbewerbsverzer-
rung belastet mit moglicher Abwalzung tiber die
Preise an den Verbraucher. Denn dieser mu8 ja
nach dem gesunden Prinzip der Marktwirtschaft fir
die von ihm gewlinschte Lebensqualitat so wie fir
alle Waren und Dienstleistungen bezahien, und
auch dies ist wichtig fir die Erreichung eines Satti-
gungsgleichgewichtes vor Erreichen der kritischen
Wachstumsgrenze.

6 Nachindustrielle Gesellschaft
6.1 Wirtschafts-, Rechts- und Kuftur-Ordnung

Der heute schon fast zum Slogan gewordene Be-
griff der ,nachindustriellen Geselischaft” weckt vie-
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le verschiedenartige — teils begriindete, teils unbe-
griindete — Erwartungen. Im Zusammenhang der
vorliegenden Untersuchung kann kein Zweifel be-
stehen, daB sie sich auf dem Boden der nachkapita-
listischen Wirtschaft und in enger Wechselwirkung
mit ihr entwickeln wird. Selbstverstandlich heiBt
das, daB ebenso wenig die Industrie wie das Kapital
,abgeschafft* werden, sondern daB beide ihre We-
sensart andern, ihre beherrschende und ausbeu-
tende Rolle in Gesellschaft und Wirtschaft verlieren
und sich auf ihre dienende, wo notig auch produkti-
ve Funktion beschranken. Denn Wirtschaft, Staat,
Politik, gesellschaftliche Institutionen sind fir den
Menschen da, nicht umgekehrt: und sie sind fiir die
tiberwiegende Mehrheit der Menschen da, nicht fir
eine kleine herrschende und ausbeutende Ober-
schicht.

Der soziale Organismus als Lebensform des Men-
schen und der menschlichen Gemeinschaft ist ein
vergroBertes Abbild des menschlichen Organismus
in seiner Dreigliederung:

Wirtschaft
Leib

. Gesellschaft
Seele

. Kuitur

A Geist

Wie der menschliche Organismus als ,gepréagte
Form, die lebend sich entwickelt®, so stellt auch der
soziale Organismus ein Ordnungsgefiige dar in der
Dreigliederung:

A: Wirtschaftsordnung; B: Rechtsordnung; C: Kul-
turordnung.

Dabei besteht eine enge Wechselwirkung, eine ge-
genseitige Durchdringung zwischen den unteren
als den stirkeren, tragenden, kausal wirkenden
Schichten und den oberen als den liberformenden,
steuernden und final bestimmenden Schichten (vgl.
Nicolai HARTMANN).

Daher fallt es nicht schwer, sich die Struktur der
nachindustriellen Gesellschaft im einzelnen vorzu-
stellen, wenn man die nachkapitalistische Wirt-
schaft kennt und in allen ihren Konsequenzen
durchdenkt. Vor allem ist mit der Macht des Kapitals
und der Macht der Industrie auch alle einseitige poli-
tische Macht iiberwunden und uberfliissig gewor-
den, die teils auf die wirtschaftliche Macht gestiitzt
war, teils ihr entgegenzuwirken versuchte, auf je-
den Fall aber in notwendigem Zusammenhang mit
ihr stand. Denn wenn fir jeden Menschen die Ent-
scheidungen uber Einkommen (als Leistungsein-
kommien), uber Wohlstand (als erarbeitetes und
erspartes Vermogen), Uber Berufsstatus und Le-
bensstandard in fairem Leistungstausch von der
ganzen Geselischaft selbst nach MaBgabe der
allgemeinen Bedurfnisse und des allgemeinen Nut-
zens getroffen werden, dann bleibt kein Spielraum
fiir Zuteilung, Verteilung, Umverteilung und Vertei-
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lungskampfe auf der Schaubiihne der Parlamente
und der Parteipropaganda und im Hintergrund der
Lobby, der Gewerkschaften und Berufsverbande.
Dann bleibt Raum tiir Politik im eigentlichen Sinn des
Wortes, fiir notwendige und sinnvolle AuBien- und
Innenpolitik. Die wichtigste, beinahe einzige innen-
politische Aufgabe und die vornehmste Aufgabe
des Staates ist die Schaffung und Wahrung der
Rechtsordnung — insbesondere auch jener recht-
lichen Rahmenordnung, welche die Selbststeue-
rung des marktwirtschaftlichen Systems in ihrer
nicht nur wirtschaftlichen, sondern auch sozialen
Funktion ermoglicht und sichert.

6.2 Freiheit und Selbstverantwortung

Es 4Bt sich keine bessere soziale Gerechtigkeit ver-
wirklichen oder auch nur ausdenken als diese Form
des fairen Leistungstausches auf der Grundlage ei-
gener Neigung, Leistungsbereitschaft und Lei-
stungsfahigkeit in einem selbstgewiéhliten Tatig-
keitsbereich, aiso in wesensnotwendiger Verbin-
dung mit einem HochstmaB an personlicher Frei-
heit und mit vollsténdiger, nicht nur rechtlich garan-
tierter, sondern auch faktisch verwirklichter Gleich-
heit der Startchancens®. Nur eine in diesem Sinn
freie Marktwirtschaft istinrem Wesen nach zugleich
eine soziale Marktwirtschaft — nicht aber unser so
benanntes wirtschaftliches Mischsystem, das die
sozialen Ungerechtigkeiten der kapitalistischen
Marktwirtschaft durch ein standig zunehmendes
MaB an Sozialstaatlichkeit zu ersetzen versucht und
dadurch eine doppelte Unfreiheit verursacht. Sie
zerstort damit die fir den einzelnen Menschen
ebenso wie fiir das ganze Wirtschaftssystem not-
wendigen Riickkoppelungen, das unmittelbare
Eriebnis des notwendigen Zusammenhanges
zwischen Leistung und Erfolg, also die mit der Frei-
heit unlosbar verbundene Selbstverantwortung.
Ohne Selbstverantwortung gibt es erst recht keine
Verantwortung gegeniiber dem Ganzen. Die
Verantwortungslosigkeit, mit der heute fast jeder
Biirger den Sozialstaat als Selbstbedienungsladen
behandelt, bringt ihm nur kurzfristig und nur schein-
bar Vorteile ohne eigene Leistung, vielmehr dem
Ganzen und damit natirlich auch ihm nur eine
immer driickender werdende Belastung.

Nutzen hier moralische Appelle, an denen es nach-
gerade wirklich nicht fehlt, in einer verkehrten Wirt-
schafts-und Gesellschaftsordnung, die zu unsozia-
lem, also unmoralischem Verhalten verfiihrt, ja oft
geradezu notigt? Wird unsere kapitalistisch-rick-
sichtlose Elibogengesellschaft verbessert, wenn
ein Unternehmer, der sich aus Gewissensgriinden
der allgemeinen Geschéftspraxis verweigert, da-
durch Bankrott macht und zum Mértyrer seiner
ethischen Gesinnung wird? Kann der schreiende



Widerspruch zwischen einer UberfluB- und Weg-
werfgesellschaft einerseits, einer drohenden Res-
sourcenerschopfung und Umwelizerstérung ander-
seits dadurch uberwunden werden, daB groBere
Teile der Bevolkerung die Aufrufe zu Konsumver-
zicht, bescheidener Lebensfiihrung und alternati-
vem Leben befolgen, also nur die gegenwartige
Absatzkrise, Arbeitslosigkeit und Wirtschaftsde-
pression noch weiter verscharfen? Jahrtausende
Menschheitsgeschichte — davon zwei, die sich
,christlich® nennen — haben bewiesen und unsere
gegenwartigen Erfahrungen bestatigen, daB
Ermahnungen zu Individualethik in einer verfehlten
Welt (,man muB zuerst vor der eigenen Tiire keh-
ren”) die Welt nicht verbessern — javielleicht, wenn
sie in nennenswertem Umfang wirklich befolgt wer-
den soliten, die bestehenden Probleme nur noch
vergroBern konnten. Hier hilft zunachst nicht Indivi-
dual-, sondern nur Sozialethik und zwar nur, wenn
sie nicht innerhalb des herrschenden Systems, son-
dern in der Richtung auf seine grundsétzliche Ver-
besserung wirkt — unter Umstanden wie heute
durch die Erkenntnis und Forderung einer aus den
gegenwartigen  Widerspriichen entstehenden
Entwicklung zu einer neuen, hoheren und besseren
Ordnung. Erst diese schafft wiederum die Maglich-
keiten fur die Entwicklung und Wirksamkeit der
Individualethik und zugleich fur eine innerhalb die-
ses Rahmens sinnvoll wirksame Sozialethik, z.B.
Wiederherstellung echter sozialer Fursorge anstel-
le ibrer jetzigen pervertierten Form.

6.3 Mitte und Ziel: der Mensch

Die nachindustrielle Gesellschaft ist eine Gesell-
schaft freier selbstverantwortlicher Menschen. Sie
ermoglicht und fordert ihre Entwicklung auf der
Grundiage der nachkapitalistischen Wirtschaft.
Denn geistige und sittliche Freiheit setzt zundchst
einmal wirtschaftliche Freiheit voraus, die mit
Sicherheit gewahrleistet ist, wenn in einer ungestor-
ten marktwirtschaftlichen Entwicklung das Lei-
stungseinkommen sich vervielfacht (namlich be-
reits durch den Wegfall aller Kapital,dienste“ sich
etwa verdoppelt) und billiges Kapital jederzeit
reichlich zur Verfigung steht. Daher kann jeder
intelligente, unternehmungslustige Arbeiter, wenn
er will, sich selbstandig machen, und das wirkt auch
auf das Arbeitsverhaltnis all derer zuruck, die in Be-
trieben als ,Mitarbeiter" — , Produzenten” im eigent-
lichen Wortsinn — tadtig sind. Der Gegensatz
zwischen Kapital und Arbeit ist Uberwunden, wenn
die Alternative zwischen Konsum oder Investition in
der Brust jedes Wirtschaftsteilnehmers ausgetra-
gen wird und diese Entscheidungen mit den Ge-
samtbedurfnissen der Wirtschaft liber das Verhalt-
nis zwischen Preisen und Kapitalertragen ruckge-

koppelt ist. An die Stelle des Arbeitsmarktes und
des abhédngigen Lohnverhéltnisses treten neue For-
men wirtschaftlicher Kooperation, die nicht heute
am ReiBbrett entworfen werden mussen, sondern
sich im Laufe solcher Wirtschaftsentwicklung
herausbilden werden. Sie werden die alten institu-
tionalisierten Formen ablosen, die unter dem Diktat
des Profites entstanden sind, sich durch Macht und
Gegenmacht verhartet haben und gegenwartig an
den durch sie erzeugten Widerspriichen, an den
systemimmanent unliosbaren Problemen zu zer-
brechen beginnen. Das krasseste Beispiel ist die
geradezu absurde Erscheinung der Arbeitslosig-
keit; sie ist unmoglich und undenkbar in einer
nachindustriellen Gesellschaft, der es nie an Gele-
genheiten zu sinnvoller Arbeit fehlen wird, undin ei-
ner nachkapitalistischen Wirtschaft, die dank ihrer
sehr hohen ungehemmten Produktivitdt (nicht
ungehemmten Produktion!) jeden bei geringerer
(Wochen-, Jahres-, Lebens-) Arbeitszeit reichlich
mit allen Gutern versorgen kann.

Anfang, Mitte und Ziel dieser Wirtschaft und Gesell-
schaft ist der Mensch - nicht so, wie er durch ein
korruptes wirtschaftlich-gesellschaftliches System
zu Egoismus und Materialismus verformt ist — nicht
50, wie er durch soziale Utopie oder unwahrhaftige
Moral zum sozialen ,altruistischen” Gesellschafts-
wesen erzogen werden soll — sondern so, wie er
nach seinen natiirlichen Anlagen und Entwicklungs-
moglichkeiten ist, also so, wie der Psychologe
Philipp LERSCH ihn schildert: mit seinen ,Gefiihlen
und Strebungen

(A) des vitalen Daseins,
(B) des individuellen Selbstseins,
(C) des liber-sich-hinaus-Seins”.

Hier zeigt sich besonders deutlich die besprochene
hierarchische Struktur in der Dreigliederung Leib-
Seele-Geist, also die Beziehung zwischen den unte-
ren als den starkeren, tragenden, kausal wirkenden
Schichten und den oberen als den Uberformenden,
steuernden, final bestimmenden Schichten. Erst
wenn die unmittelbar drangenden Bedirfnisse der
unteren Schicht befriedigt sind — zunéchst die vita-
len Bedirfnisse, danach die Selbstbehauptungs-
und Geltungsbediirfnisse — dann melden sich auch
die hoheren Bedirfnisse und verlangen gebie-
terisch ihr Recht, also die geistigen, kulturellen, so-
zialen Bediirfnisse, auch die Bediirfnisse nach Lie-
be, mitmenschlicher Hilfsbereitschaft und Gebor-
genheit.

Diese Form der Dreigliederung der menschlichen
Personlichkeit (Leib — Seele — Geist) wirkt sich
auch auf den sozialen Organismus (Wirtschaft —
Gesellschaft — Kultur) aus und ist bereits in dessen
unterer Schicht angelegt, allerdings erst in der
nachkapitalistischen Wirtschaft verwirklicht in der
Stufenfolge:

19



A: Konsum; dann nach der Sattigung des Konsum-
guter-Marktes:
B: Spartatigkeit und Kapitalbildung: nach der Satti-
gung des Kapitalmarktes:
C: Befriedigung kultureller Bediirfnisse.
Diese Verwendung des Einkommens in der genann-
ten Reihenfolges! sichert auch die Finanzierung ei-
nes freien, d.h. vom Staat und von irgendwelchen
Geldgebern unabhangigen Kulturlebens (Wissen-
schaft, Kunst, Theater, Bildung einschlieBlich des
Schulwesens). So wird in der nachindustriellen Ge-
sellschaft die fiir die Entwickiung des Menschen
und der Menschheit notwendige Freiheit zuerst in
der Wirtschaft, dann in der Gesellschaft verwirklicht
und zuletzt da, wo sie ihre eigentliche Heimat hat
und am unentbehrlichsten ist: im Kulturleben.

7 Anmerkungen

-

Dieter HECK, Die Gesetze der Weltwirtschaft, in: Bild der
Wissenschaft, 19. Jg. (1982), Heft 2, S. 90 ff

J.W. FORRESTER, Nach jeder Depression ein neuer Auf-
schwung? in: Bild der Wissenschaft, 19. Jg. (1982), Heft 2,
S.99 ff

Cesare MARCHETTI, Die magische Entwicklungskurve, in: Bild
der Wissenschaft, 19. Jg. (1982), Heft 10, S. 115 ff

J.W. FORRESTER a.a.0., S. 107 / 3. Spalte unten

D.HECK a.a.0., S. 96 / 2. Spalte mitte

D. HECK a.a.0., S. 92 / 1. Spaite mitte

J.W. FORRESTER a.a.0., S. 104 / 1. Spalte oben

J.W.FORRESTER a.a.0., S. 108/ 1. Spalte unten
9 JW.FORRESTER a.a.0., S. 108/ 1. Spaite mitte

10 JW.FORRESTER a.a.0.;S. 106 / 1. Spalte oben

11 C. MARCHETTI a.a.0,S. 116/ 3. Spaite unten

12 F. WAGNER, Die Wissenschaft und die gefahrdete Welt,
Miinchen 1964

F. CAPRA, Wendezeit — Bausteine fir ein neues Weltbild,
Miinchen 1982

Th. KUHN, The Structure of Scientific Revolutions, Chicago
1970 (deutsch: Die Struktur wissenschaftlicher Revolutionen)

Vgl. u.a. HEISENBERG, Physik und Philosophie, Stuttgart
1959; G. ZUKAYV, Die tanzenden Wu Li Meister — Der dstliche
Pfad zum Verstandnis der modernen Physik, Reinbek 1981
F. CAPRA, Der kosmische Reigen —- Physik und 6stliche Mystik,
ein zeitgemaBes Weltbild, Miinchen 1977; ferner Anm. 13.

16 |. NEWTON, Mathematische Grundlagen der Naturwissen-
schaft (Naturalis philosophiae principia mathematica) 1687

H. HAKEN, Erfolgsgeheimnisse der Natur — Synergetik, Stutt-
gart 1981; vgl. auch tlya PRIGOGINE, Vom Sein zum Werden
— Zeit und Komplexitdt in den Naturwissenschaften, 1980.
Der Indeterminismus betrifft sowoh! einzeine Molekile der
Flussigkeits- oder Gas-Stromung ats auch bei kritischen Para-
meterwerten das gesamte Strodmungsbild im Zustand der
JFluktuation® mit sprunghaftem Ubergang zu einer véllig
neuen Ordnungsstruktur. Mehrere andere Untersuchungen
der sogenannten ,Chaos-Theorie" befassen sich mit ahnlichen
Problemen der sogenannten ,starken” oder ,schwachen Kau-
salitat".

20

N

w

N O] N

13

14

18
19
20
2

-

22

23

24

25

26

28

29

30

31

32

33

34
35

36
37
38

Max BORN, ,Kopenhagener Deutung der Quantentheorie®
A.SMITH, Der Reichtum der Nation, 1776.
F. THOMA, in: Siiddeutsche Zeitung vom 5./6.1.1982

Die marxistische ,ldeologiekritik” — natirlich selbst eine ideo-
logie — versuchte sogar den ganzen ,ideologischen Uberbau”
der Politik, Rechtsordnung, Moral und Religion als Tarnung
des ,bourgeoisen” Herrschafts- und Ausbeutungs-Systems zu
.entlarven®.

Der unschdne aus der Kkapitalistischen ~Marktwirtschaft
stammende Ausdruck ,Arbeitsmarkt“ bezeichnet leider auch
in unserer ,sozialen* Marktwirtschaft noch immer eine bittere
Realitat, die nach der vortiegenden Analyse in einer nachkapi-
talistischen Wirtschaft und nachindustriellen Gesellschaft ver-
schwinden solite.

Alexander RUSTOW fand hierfiir die treffliche Formulierung:
LEin biBchen Planwirtschaft ist so wenig mdglich wie ein biB-
chen Schwangerschaft.”

Das ,magische Dreieck* zwischen Preisstabilitdt, Volibe-
schaftigung und ausgeglichener Handelsbilanz gilt sogar als
,Quadratur des Kreises*, d.h. als ein faktisch unlosbares -
Problem.

Zehnmalige Verdoppelung ergibt Vervielfachung um den Fak-
tor: 2 hoch 10 = 1024

Der Werbeslogan: ,Das Geld arbeitet fiir Sie” miiBte also
korrigiert werden: ,Das Geld 14Bt andere fiir Sie arbeiten*,
d.h. das investierte Geldkapital schafft eine ErhShung der
Arbeitsproduktivitat und verschafft dem Geldverleiher hieran
den geforderten Anteil.

J.M. KEYNES, Die allgemeine Theorie der Beschaftigung, des
Zinses und des Geldes, 1936.

Die theoretische Grundlage wurde von Nikolas GEORGESCU-
ROEGEN (The Entropy Law and the Economic Process, 1971)
geschaffen und von Jeremy RIFKIN (Entropie — Ein neues
Weltgesetz, 1980) popuiarisiert mit einigen vergrobernden
Unrichtigkeiten (z.B. unzulassiger Begriff: ,Entropie der
Materie“). Die zahlreichen Schriften des Umweltexperten
Frederic VESTER zielen in dhnliche Richtung.

W. ONKEN, Vom Tableau Economique zur 6kologischen Kreis-
laufwirtschaft, in: , Zeitschrift fiir Sozialokonomie -mtg”, 21.Jg.,
Folge 63 (Dezember 1984)

Im Hoch- und noch mehr im Spétkapitalismus entwickelt sich
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kritischen Bemerkung des Sozialdemokraten Ulrich KLOSE
nur als ein ,staatlicher Reparaturbetrieb des Kapitalismus".

Auch die ,verninftigste" Handhabung des schwerfalligen in-
strumentariums der Tarif-Autonomie kann nicht die erforder-
liche Reagibititat (Schneliigkeit und Dosierung) eines Selbst-
steuerungs-Automatismus ersetzen.

Die Bewegung kann auch {nach dem Tragheitsgesetz) ein
Stiick Uber diese Endlage hinausschieBen und pendelt dann
zu ihr als Gleichgewichtslage zuriick mit einer zum jeweiligen
Abstand gegensinnigproportionaien Geschwindigkeitséan-
derung, weliche die fiir jede Art dynamischen Gleichgewichts
typische langgezogene Wellenbewegung erzeugt.

W. EUCKEN, Grundiagen der Nationalokonomie, 1940; Grund-
sétze der Wirtschaftspolitik, 1952.
M. FRIEDMAN, Die optimale Geldmenge, Frankfurt 1976.

S. GESELL, Natiirliche Wirtschaftsordnung, Lauf bei Nurnberg
9. Auflage 1949.

J.M.KEYNES, a.a.0., 5.298
J.M. KEYNES, a.a.0., S. 317

Vgl. E. WINKLER, Was heiBt ,sozial* in der Sozialen Markt-
wirtschaft?, in: Fragen der Freiheit, 19. Jg. (1975), Heft 118,
S.13-31



39

40

4

42

43

44

Uberdies kommt eine Geldmengenregulierung iber den Kre
dit, also auf dem langen Umweg uber Investition zu Produk-
tion und schlieBlich zum Volkseinkommen in die Hande der
Nachfrage haltender Konsumenten meist zu spat und dann
gerade in der falschen Situation. Daher ist es nicht verwunder-
lich, daB der Monetarismus die Konjunktur-Schwankungen
durch seine Gegensteuerung meist noch verstarkt statt sie
abzumildern

Der Staat schafft durch Kapitalnachfrage auf Kosten des
Steuerzahlers einen meist hoher liegenden LandeszinsfuB und
damit schon vor der reinen Kapitalkrise (die er mit Interven-
tionen bekampft) zusatzliche Wirtschaftsstérungen.

Gemeintist der Netto-Gewinn; der Brutto-Gewinn umfaBtauch
den Profit, gleichgliltig ob der Unternehmer mit eigen- oder
Fremdkapital arbeitet.

GESELLs etwas irrefihrender Begriff ,Urzins" entspricht im
wesentlichen dem von J.M. KEYNES eingefiihrten Begriff
JLiquiditatsvorliebe*. Mithin stehen auch die von beiden Au-
toren begrundeten Zinstheorien sich noch naher, ais KEYNES
(a.a.0., S. 300-302) zugeben will, wenn auch mit der Akzent-
verschiebung, daB GESELL nur den primaren, dagegen die
klassische Nationaldkonomie nur den sekunddren und
KEYNES vorwiegend den sekundéren Kapitalcharakter des
Geldkapitals (im Sinn von 4.4) im Auge hat. Daher stimmt
er auch GESELLs Vorschlag eines ,gestempelten” Geldes
grundsatzlich zu, alierdings mit einem Einwand (a.a.0., S. 302),
der m.E. logisch nicht haltbar ist. Vgl. hierzu auch E. WINKLER,
Silvio GESELLs Zinslehre — Sachliche Berichtigung und
naturphilosophische Wirdigung, in: Fragen der Freiheit,
28.Jg. (1984), Heft 167, S. 15 - 24.

Diesen Gedanken vertritt S. GESELL in volier Ubereinstim-
mung mit dem franzosichen Sozialreformer P.J. PROUDHON
(vgl. GESELL, a.a.0., 8. 33) mit der bitdhaft formulierten For-
derung, daB der Zins ,ersduft* werden solle .in einem Meer"
von Kapital {(a.a.0., S. 343), und er findet hierbei weitgehende
Zustimmung von J.M. KEYNES in dessen Formulierung, ,die
Kapitalgiiter so reichlich zu machen, da8 die Grenzleistungs-
fahigkeit des Kapitals Null ist* (a.a.0., S. 185). Vgl. H. CREUTZ,
Die fatale Rolle des Zinses im gegenwirtigen Wirtschafts-
system, in: Zeitschrift fiir Sozialokonomie - mtg, 21. Jg. (1984)
61. Folge, S. 3ff, insbesondere S. 30.

Zur ,Technik der Umlaufsicherung des Geldes* (.Stempel-
geld"; Nennwert-Abnahme der Geld-Zeichen bei stabiler Geld-
Wihrung; Aufruf der Geld-Zeichen zu gebihrenpflichtigem
Umtausch u.dgl.) vergleiche das gleichnamige Buch von Karl
WALKER, Heidelberg 1952. Eine solche Belastung des Bargel-
des Ubertragt sich automatisch auf das Buchgeld in der Form
(erhdhter) Verwaltungsgebiihren (vgl. K. WALKER, Das Buch-
geld, 1951). Umgekehrt konnte nach einem Vorschlag von
D. SUHR (Geid ohne Mehrwert, Frankfurt 1983} auch eine
mit Durchhaltekosten (Gebiihren) belastete Form von Buch-
geld als gesetzliches Zahlungsmittel eingefiihrt werden, das
dann nach dem GRESHAM-Gesetz das Bargeld bis auf einen
geringen Rest von Kieingeld aus dem Verkehr dringt. Grund-
satzlich wirde auch eine dosierte Infltation von z.B. 3% zum
gleichen Ziel fihren, wenn sie sicher beherrscht, gegen Folge-
schaden abgesichert und mit konsequenter, aligemein durch-
gefiihrter Indexklausel verbunden wird. In jedem Fall aber soll
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die Kaufkraft erhalten bleiben entgegen dem Eindruck, den
die periichtigte Bezeichnung ,Schwundgeld” erweckt (oder
wohl auch im Sinn der Gegner erwecken soll).

Anderungen der Umlaufgeschwindigkeit kénnen zunidchst
zwar nur voribergehende und beschrankte Abweichungen von
dem durch die Produktion, aiso das Volkseinkommen, festge-
legten Geldumlauf bewirken, aber mit ihrer Seibstverstar-
kungstendenz wirken sie einerseits auf die Produktion zuriick
und setzen andererseits die Notenbank unter Druck. Deren
Gegensteuerung durch Anderung der ausgegebenen Geld-
menge bei fehlender Umlaufsicherung ist meist fiir den Augen-
blick unwirksam und in der spateren Auswirkung schadlich
(so bei Deflation die im Augenblick wirkungslose Vermehrung
des derzeit stilliegenden Geldes mit der Folge einer spa-
teren Inflation)

Vgl. Tagungs-Vortrage iGber Umweitprobleme in: Fragen der
Freiheit, Hefte 130 und 135 (Febr. bzw. Dez. 1978); ferner:
W. ONKEN (Hrsg ), Perspektiven einer ékologischen Okono-
mie, Hann.-Miinden 1983.

Vgi. Fragen der Freiheit, Hefte 24, 38, 561 — 55, 64/65 und
134; ferner: J.v. HEYNITZ, Votum fiir eine nutzungs- und eigen-
tumsfreundliche Reform des Bodenrechts (Zeitschr. f. Rechts-
politik, Heft 9/1977, S. 230; abgedruckt a.a.0., Heft 134).

Nach einem Gesetz der Synergetik (H. HAKEN, s. Anm. 17)
ist ganz allgemein die Ordnungsstruktur eines komplexen
Systems nur innerhalb gewisser kritischer Grenzen“ der
.Systemparameter” stabil.

Das gilt nicht nur in der Technik, sondern auch und ganz
besonders in allen biologischen Systemen (Organismus,
Okostruktur); daher spricht man neuerdings oft von ,Bioky-
bernetik® auch in Anwendung auf die Wirtschaft als Subsystem
des ,sozialen Organismus®.

.Gegenseitigkeit ist die Forme! der Gerechtigkeit” nach
P.J. PROUDHON.

{n der anschaulichen Sprache von Rudolf STEINER: Kaufgeld,
Leihgeld, Schenkungsgeld.

In Deutschland seit Grundung des ,Allgemeinen Arbeiterver-
eins“ durch Lasalle 1863

in GroBbritannien 1858 bis 1928 Demonstrationen der Suf-
fragetten fur Frauen-Rechte, insbesondere Frauen-Wahl-
recht; erst im Jahre 1917 wurde in Europa die politische
Gleichberechtigung der Frau weitgehend realisiert.

Wilhelm Reich, Die sexuelle Revolution, Auflagen Il bis {V in
den Jahren 1936-1949.

Das klingt, als sei zuweilen der Computer intelligenter als der
Mensch. In Wahrheit besitzt der Computer Gberhaupt keine
Intelligenz im Sinn menschlicher Urteilsfahigkeit. Aber er ist
dem Menschen an Schnelligkeit und Zuverléssigkeit bei
Durchfithrung von Rechenoperationen und Operationen der
formalen Logik milliardenfach tiberlegen. Daher kann er fur
ein System von Voraussetzungen zuverlassig alle méglichen
Kombinationen und impliziten formalen SchluBfolgerungen
bilden. Ergibt sich dabei ein Widerspruch, so sieht sich der
Mensch veranlaBt, nach dem ihm unterlaufenen Denkfehler
zu suchen. Fur die Suche nach bestimmten formalen Fehlern
kann auch der Computer programmiert werden.
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Nachwort

Als Ernst Winkler mich fragte, ob ich eine Uberar-
beitung des vorstehenden Aufsatzes empfehlen
wiirde oder nicht, war meine Antwort eindeutig:
nein. Ich sah keine Notwendigkeit, ein Skript heuti-
gen, eventuell veranderten Umstanden und Er-
kenntnissen anzupassen, das mich vor mehreren
Jahren, als ich es zum erstenmal las, durch die
Dichte und Weite seiner Gedanken gleichermaBen
beeindruckt hatte. Ich glaube zudem nicht, daB
es wissenschaftlicher Authentizitat dient, wenn
eine Arbeit, die zu einem bestimmten Zeitpunkt
verfaBt und veroffentlicht wurde, spater ,korri-
giert* wird.

Die vorstehende Arbeit Ernst Winklers hat Korrek-
tur auch gar nicht nétig. Natirlich kann man sich
Giber den einen oder anderen Gedanken streiten.
Vielleicht wird auch der Autor nicht mehr alies so
sehen wie vor rund zehn Jahren, als die Arbeitzum
erstenmal in der zeitschrift fiir sozial6konomie
(September 1984) veroffentlicht wurde. Ja, man
mag sogar die Kernthesen der Arbeit in Zweifel
ziehen.

Aber das ist ja gerade die Starke einer bahnbre-
chenden Arbeit — und als solche sehe ich die vor-
stehende —, daB sie nicht nur etablierte Gedan-
kenwelten und Wissenschaftsmodelle in Frage,
sondern sich selbst zur Disposition stelit. Jeder
kann und mag sich selbst ein Urteil bilden. Ich bin
Uberzeugt, daB alle, die hart und intensiv an der in
der Arbeit aufgegriffenen Thematik arbeiten, den
einen oder anderen wichtigen oder sogar ent-
scheidenden Impuls durch Ernst Winkler be-
kommen kénnen.

(Zeitbezogene) Fehler, die die Arbeit eventuell hat,
nehmen der Arbeit nichts von ihren Starken. Ich
will besonders nochmals auf die folgenden Punkte
hinweisen:

Ernst Winkler schiagt eine Bricke zwischen den
Grundgedanken eines entwickelten naturwissen-
schaftlichen Weltverstandnisses, basierend vor
allem auf der modernen Physik, und der Disziplin
Okonomie, die um ein vergleichbar anspruchsvol-
les Welt- und Selbstverstandnis noch kdmpft, aber
es bisher keineswegs erreicht hat —wenn man ein-
mal anerkannte MaBstébe von Erfahrungswissen-
schaften zugrunde legt. Ernst Winkler ist ,gelern-
ter” Naturwissenschaftler und Autodidakt der
Okonomie. Oft sind es Autodidakten und interdis-
ziplinar Arbeitende, die eine Wissenschaft beson-
ders vorantreiben (vgl. Kuhn, Die Struktur wissen-
schaftlicher Revolutionen, Frankfurt 1979). Ernst
Winkler ist beides. Argumentationsbasis und -stil
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aber orientieren sich an den Standards der mo-
dernen Physik.

Was Ernst Winkler zur Wachstumsideologie der
Letablierten“ Wirtschaftstheorien und in Gegen-
Uberstellung zum Entropie-Gesetz pointiert formu-
liert (vgl. speziell die Kapitel 3.3 und 3.4) kann for-
schenden Okonomen und Okologen gleicherma-
Ben zu Denken geben. Seine Ausfihrungen zu po-
sitiven und negativen Rickkoppelungen als Steue-
rungsmechanismen auch in Wirtschaftssystemen
(vgl. speziell Kap. 5) bieten einen Grundansatz fir
systematisches Denken in der Okonomie.

Der Einbau von Kerngedanken Silvio Gesells bzw.
der Freiwirtschaftslehre (FWL) in die rein wirt-
schaftliche Gesichtspunkte berschreitenden
Uberlegungen Ernst Winklers stellt in meinen Au-
gen einen Versuch dar, dem Ansatz der FWL ein
breiteres und naturwissenschaftlich gepruftes
Fundament zu geben. Auch die Freiwirtschafts-
lehre sollte sich meiner Meinung nach selbst als
(wissenschaftliche) ,Theorie® und weniger als
(praktisch quasireligitse} ,Lehre” sehen. Alte
Dogmen kann man nicht mit neuen Dogmen, dage-
gen mit neuen Erkenntnissen und Uberlegungen
aufbrechen. Unter dieser Zielvorstellung hat Ernst
Winkler nach meiner Interpretation eine von Frei-
wirtschaftlern und Schulékonomen gleicherma-
Ben bis jetzt keineswegs voll anerkannte und ge-
wurdigte Arbeit geleistet.

An der Technischen Universitat in Minchen war
ich vor einiger Zeit (2.2.1994) Beobachter einer
Diskussion zum Thema ,Natur und Okonomie”.
Der Heisenberg-Schiler und renommierter Oko-
loge Hans-Peter Dlrr und die Okonomie-Profes-
sorin an der Bundeswehr-Hochschule in Neubi-
berg bei Miinchen, Christiane Busch-Lty, warfen
sich gegenseitig Béalle zu. Der interdisziplinire
Austausch der beiden, teilweise gemeinsame For-
schungsarbeit betreibenden und interdisziplinar
orientierten Wissenschaftler beeindruckte mich. in
Erstaunen versetzte mich jedoch die Tatsache,
daB beide kaum bzw. gar nicht die Rolle des Geld-
systems als Subsystem im Wirtschaftsorganismus
und des ubergreifenden Okosystems aligemein
explizierten.

Was bewegt Wissenschafter, die durchaus die
Macht und die Rolle des Geldes in der Wirtschaft
und bei der Zerstérung der Umwelt ansprechen,
die Rolle dieser Geldsysteme bzw. deren Wirkung
nicht genauer und mit den bereits anderweitig er-
probten kybernetischen Analyseanséatzen unter
die Lupe zu nehmen?

Der ehrliche Wille solcher interdisziplinar arbei-
tenden Okologen-Okonomen ist nicht abzustrei-
ten. Aber es bleibt eine Licke zwischen beiden



Disziplinen, die zwar eingestanden, aber bisher
nicht geflillt wurde. Ich verstehe unter diesem Ge-
sichtspunkt Ernst Winklers Aufsatz auch als Pro-
gramm, als potentiellen und intelligenten Weg,
diese Licke schlieBen zu helfen.

Und auch noch dieser Hinweis: Ernst Winkler be-
nutzt vereinzelt, aber wiederholt den Begriff ,fair”
als Kriterium bei seiner Analyse von Wirtschafts-
systemen. Ich wage die Prophezeiung, daB der Be-
griff fair“ bei der zuktnftigen Diskussion von Wirt-
schaftspolitik, Wirtschaftstheorien und tatséchli-
chen Wirtschaftsentwicklungen noch eine groBe
Rolle spielen wird. Bereits aktuelle Zieldiskussio-
nen zu internationalem ,fair trade“ und das Auftau-
chen von ,fair-trade-Marken" sind erste Vorlaufer,
sozusagen Versuchsbélle. Die Etablierung von
Jfairen Geld- und Kreditsystemen®, national und
transnational, wird irgendwann folgen —wenn viel-
leicht auch erst in ferner Zukunft. Auch hier hat
Ernst Winkler vor zehn Jahren bereits einen kriti-

schen Begriff, ihm selbst vielieicht nicht voll be-
wuBt und auch nicht weiter expliziert, ins Spiel, in
die Diskussion gebracht. ,Fairness” als Bewer-
tungsmafstab ist heute aktueller denn je, in Wirt-
schaftstheorie und praktischer Wirtschaftspolitik
gleichermaBen (auch wenn in den an den Hoch-
schulen etablierten und gelehrten Wirtschafts-
theorien ,Fairness” aufgrund von —meiner Ansicht
nach allerdings in sich widerspriichlichen — Uber-
legungen zur sogenannten Wertfreiheit bis jetzt
kein oder fast kein Diskussionsspielraum einge-
raumt wird). Insbesondere wird, so vermute ich,
ein Konzept ,Fairness zwischen Wirtschaft und
Umwelt“ mit konkreten Operationalisierungen zu-
kinftig noch eine wichtige Rolle in der Diskussion
spielen. Ernst Winkler hat in seiner Arbeit fur die-
sen nicht nur subjektiven, sondern auch objekti-
vierbaren Aspekt von Fairness bereits sehr frih
wissenschaftlich begriindete Sensibilitat gezeigt.

Franz Laxy, im Mai 1994
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Silvio Gesell

Gesammelte Werke in 18 Binden:

Bis Ende 1993 werden Band 1 bis 15 lieferbar sein.
Die Binde 16 bis 18 folgen bis Ende 1995.

Der Band 11 enthilt das Hauptwerk von Gesell:

Die Natiirliche Wirtschaftsordnung durch Freiland
und Freigeld in der letztmalig vom Autor selbst
uberarbeiteten Fassung: 440 Seiten, Pb., DM 48,00.

Als ,.Studien-Exemplar” fiir DM 39,80 erhiltlich.

Studien zur
Natiirlichen Wirtschaftsordnung:
Eine neue Reihe, deren 1. Band Anfang 94 erscheint:

Die NWO-Bewegung Silvio Gesells
Geschichtlicher Grundrif3 1891-1992/93
Erarbeitet vom Historiker Giinter Bartsch.

Allgemeines Programm:

INWO: Gerechtes Geld — Gerechte Welt

Beitrage zur Tagung in Konstanz

Pfannschmidt: Vergessener Faktor Boden
Marktgerechte Bodenbewertung und Raumordnung

Rosenbohm: Uberlegungen zu einer modernen Wirt-
schafts- und Wihrungsordnung in der DDR
Weiterhin aktuell: Geld mit Null-Inflation auch

fiir Europa
u.a.

Sozialokonomische Arbeitstexte:

Fine ebenfalls neue Reihe, die ein Forum fiir neue
Diskussionsbeitrige aber auch fir Nachdrucke
wichtiger vergriffener Biicher in zumeist kleinen
Auflagen werden soll.

Zeitschrift fiir Sozialokonomie:

Die im 31. Jahrgang erscheinende Vierteljahres-
zeitschrift mit Beitrigen zu einer Naturlichen
Wirtschaftsordnung.

Fordern Sie ausfiihrliche Informationen an beim
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