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Auf der 'St:ulie‘ ncjehﬁ'der‘k"gerechién*Ordnung

Das Ringen um die Lésung
der sozialen Frage
in den letzten hundert Jahren

Von Hermann Bartels, Kleve
1. Teil:

Sozial-Theoretiker vor und neben Karl Marx

a) England

Die soziale Frage ist zwar so alt, wie die
arbeitsteilige Wirtschaft. lhre besondere
Bedeutung hat sie jedoch durch die
neuzeitliche Industrialisierung erhalten.
Modernen sozialen Bestrebungen be-
gegnen wir deshalb auch zuerst in dem-
jenigen Land, das in der Industrialisie-
rung vorangeschritten ist, namlich in
England. Sie auBerten sich in Aufstands-
bewegungen, die sich gegen die Indu-
strialisierung als solche richteten, und
betrafen fast ausschlie3lich die Textilin-
dustrie. SchonimJahre 1710 wurden durch
+Maschinenstirmer® hundert Strumpf-
wirkmaschinen vernichtet. Ahnliche Ak-
tionen betrafen Spinnereien und Webe-
reien. Héhepunkte waren die von Ned
Ludd in den Jahren 1811-1814 gefiihrten
Aufstande in Nottingham und der Weber-
aufstand in Blackburn 1826, dem tau-
send Dampfwebstiihle zum Opfer fielen.

Schon diesen Empé&rungen der Unter-
drickten lag eine, wenn auch primitive
Theorie zugrunde. Man gab den Maschi-
nen die Schuld an der Arbeitslosigkeit,
weil die Industriebetriebe zur Erzeugung -
der Waren weniger Arbeitskréafte brauch-
ten als das Handwerk; ferner sah man in
den Maschinen ein Mittel, den Lohn zu
dricken, weil sie von weniger qualifizier-
ten Arbeitskraften, auch Frauen und Kin-
dern, bedient werden konnten.

Natirlich ist dem entgegenzuhalten, daBB
die Maschinen als solche lediglich zu

einer VergréBerung des Sozialproduktes -

bei geringerer Arbeitszeit fihren. Sie
kénnen also dem soziaien Fortschritt
dienen, sofern nur fiir eine richtige Ver-
teilung des vergréBerten Sozialproduk-
tes gesorgt wird. Die sozialistische Be-
wegung muf3 deshalb darauf gerichtet
sein, daB das Verteilungssystem dem
technischen Fortschritt angeglichen wird.
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Um hier den Hebel richtig ansetzen zu
konnen, bedarf es einer tieferen Einsicht
in die Zusammenhénge und Gesetz-
maBigkeiten der Wirtschaft. Und auch
auf dem Gebiet der wissenschaftlichen
Nationalékonomie, das wir damit betre-
ten, finden wir im damaligen England die
ersten Ansétze. Als Begriinder der ,Klas-
sischen Nationaldkonomie® gelten Adam
Smith (1723-1790) und David Ricardo
(1772-1823). Beide gelten als Liberali-
sten. Ihr Anliegen war an sich nicht die
Lésung der sozialen Frage, doch waren
sie der Meinung, daB3 die Freiheit der
Wirtschaft von staatlichen Eingriffen zu-
gleich den gréBtmdglichen Wohlstand
aller herbeifilhren werde. Adam Smith
ging es in erster Linie darum, die tber-
kommenen Reste des Feudalismus und
des Zunftwesens zu beseitigen. Aus
Ricardos Theorien sind fiir uns nament-
lich zwei Dinge von Bedeutung:

1. Die Erkenntnis, daB im Kapitalismus
der Geldzins eine notwendige Er-
scheinung ist, weil die Geldbesitzer
sonst das unentbehrliche Tausch-
mittel festhalten.

2. Die Behauptung, der ,Wert" einer
Ware beruhe auf der darin kristalli-
sierten Arbeit.

William Thompson
und Robert Owen

Spatere Soziallehrer bauen auf diesen
Thesen auf. Aus ihrer groBen Zahl seien
als die bedeutendsten genannt: William
Thompson (1785-1833) und Robert
Owen (1771-1858). Sie sind zugleich die
ersten namhaften Vertreter zweier Rich-
tungen, deren Widerstreit fur die spate-
ren Auseinandersetzungen unter den
Sozialreformern charakteristisch ist.
Thompson ist der Begriinder der ,Mehr-

werttheorie”, die spater von Karl Marxim

einzelnen ausgebaut wurde. Er behaup-
tet, daB die Arbeit, die zur Herstellung
einer Ware benétigt werde und der Ware
nach Ricardo ihren Wert verleihe, mehr .
wert sei als der dem Arbeiter fiir seine
Arbeitsleistung vom Unternehmer ge-
zahlte Lohn. Der Unterschiedsbetrag
flieBe dem Kapitalisten als arbeitsloses
Einkommen zu. Darin sei die Ausbeu-
tung des Arbeiters durch den Kapitali-
sten zu finden. Eine nahere Darstellung
der Mehrwerttheorie wird im zweiten Teil
erfolgen. Thompson will das kapita-
listische System durch eine kommu-
nistische Wirtschaftsweise, insbesonde-
re in der Produktionssphére, ablosen.
Dabei bleibt er aber noch insoweit Libe-
ralist, als er es jedem einzelnen (iberlas-
sen will, ob er einer der zu bildenden
Wirtschaftsgemeinschaften  beitreten
will oder nicht.

Zu dem Programm Owens gehort zu-
néchst eine Sozialgesetzgebung, durch
die vor allem die Kinderarbeit beschrankt
werden soll. Wahrend aber Thompson
die Ursache der Ausbeutung im Abzug
vom Arbeitslohn, also in der Produk-
tionssphére, sucht, glaubt Owen den
sozialen Fehler im Geldwesen, also in
der Sphare des Guteraustausches, zu
finden. Auch er geht davon aus, daB der
Wert der Ware gleich dem Wert der darin
vergegenstandlichten Arbeit sei. Er stellt
daher fest, daB der Preis der Ware
niemals diesem Wert entspricht. Da der
Preis durch Geld bestimmt wird, will
Owen die Gerechtigkeit durch Abschaf-

fung des Geldes als Tauschmittel her-

stellen. Um den Giiteraustausch ohne
Geld herbeizufihren, . errichtete er
Tauschbanken. Hier schatzten Taxatoren
die angelieferten Waren nach dem Ar-
beitswert ab und gaben dem Lieferanten,
eine schriftliche Bestatigung dieses Ar-
beitswertes, flr die sie andere von ihnen
benétigte Waren gleichen Arbeitswertes
erhalten konnten. Es zeigte sich jedoch,
daB sich die Inhaber der Arbeitswert-Be-
stétigungen bei der Auswahl der abzu-
nehmenden Ware von denselben Um-
standen leiten lieBen, die auf dem Markt
den Preis der Waren bestimmen. Die
Folge war, daB Waren mit hohem Ar-
beitswert, fiir die aber wenig Nachfrage
bestand, auf dem Lager blieben. Ein
anderer Nachteil war, daf es an objekti-
ven Maf3stédben fur den Arbeitswert in
qualitativer Hinsicht fehlte und die Urteile
der Taxatoren deshalb Widerspruch her-
vorriefen. Es war nicht verwunderlich,
daB die Tauschbank bereits nach einem
Jahr einging.
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AbschlieBend sei bemerkt, daB der eng-
lische Sozialismus im wesentlichen auf
den Gedanken der ,Fabier" beruhte,
einer Gruppe von Politikern und Volks-
wirtschaftlern (u. a. Bernhard Shaw), die
eine Teilsozialisierung und eine Planwirt-
schaft erstrebten.

b) Frankreich

Unter den tragenden Kraften der groBBen
franzosischen Revolution von 1789
spielten die Vertreter des Birgertums die
entscheidende Rolle. Dennoch gab es
schon im damaligen Frankreich eine
Gruppe sozialistischer  Schriftsteller
(Brissot, Boissel), die eine Abschaffung
des Privateigentums, eine gleichma-
chende Giterverteilung und eine kom-
munistische Gutererzeugung forderten.
Diese Bestrebungen verdichteten sich
1795 zu einer von Babeuf geflhrten
Verschworung, die jedoch verraten und
unterdriickt wurde.

Unter den nachrevolutionéren Sozial-
theoretikern ist zunéchst der Graf Saint-
Simon (1760-1825) zu nennen. |hm
schwebte eine durch die Regierungsge-
walt zentral gelenkte Wirtschaft vor, in
welcher die ,Industrie” vorherrschend
sein soll. Unter ,Industrie” versteht er die
Gemeinschaft aller Produktionskréfte,
Unternehmertum und Arbeiterschaft.
‘Den Gegensatz hierzu sieht er in den
tiberkommenen Kraften des Adels, der
Geistlichkeit und der Militarcliquen, de-
ren EinfluB er bekéampfte. Fiir das eigent-
liche soziale Problem unseres Zeitalters,
namlich die Auseinandersetzung zwi-
schen Kapital und Arbeit, ist seine Lehre
wenig fruchtbar. Doch hat er in den
sogenannten ,Simonisten” Nachfolger
gefunden, die hierauf ihr Augenmerk
gelenkt haben. Von diesen ist Bazard zu
nennen. Nach seiner Lehre soll der Staat
das Eigentum an den Produktionsmitteln
erwerben, und zwar im Erbgang da-
durch, daB das private Erbrecht abge-
schafft wird: Als wirtschaftliche Pla-
nungsstelle soll eine Zentralbank ge-
schaffen werden.

Eine fdhrende Gestalt des franzo-
siscchen Sozialismus ist Louis Blanc
(1813-1882). Er glaubt den Ursprung
des sozialen Ubels in der freien Konkur-
renz zu finden, wo der Lohnarbeiter als

der Schwachere benachteiligt werde.

Die auf freiem Wettbewerb beruhende
Wirtschatft will er durch ein System von
Staats- und Genossenschaftsbetrieben
ersetzen. Dabei soll der Staat die Berg-
werke, die Eisenbahnen und teilweise
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auch den Handel iibernehmen; mit dem
Gewinn hieraus sollen Produktionsge-
nossenschaften der Arbeiter finanziert
werden, die nach Branchen zusammen-
geschlossen und unter einen Lobersten
Rat“ als planende Dachorganisation ge-
stellt werden sollen. Im Zuge der Revo-
lution von 1848 wurde Louis Branc
Prasident einer Kommission, welche
diese Produktionsgenossenschaften ins
Leben rief. Die Genossenschaften blie-
ben jedoch im Wettbewerb mit den dane-
ben bestehenden kapitalistischen Unter-
nehmungen im Nachteil. Von 56 Genos-
senschaften waren im Jahre 1853 schon
47 eingegangen.

Pierre Joseph Proudhon

Die bedeutendste Personlichkeit des
franzosischen Sozialismus ist jedoch
Pierre Joseph Proudhon (1809-1865).
Seine Theorie ist derjenigen von Owen
verwandt. Auch fur ihn ist der Ursprung
der Ausbeutung im Geldwesen, also im
Warenaustausch, zu finden. Doch geht
er in seinen Erkenninissen bereits einen
Schritt weiter: Er erkennt, daB der Geld-
zins, die Urform des arbeitslosen Ein-
kommens, auf dem Umstande beruht,
daB das Geld im Gegensatz zu den
Sachgiitern willkkiirffich vom Markt zu-
rickgehalten werden kann. Proudhon
zieht daraus die - freilich (iber das Ziel
hinausschieBende Konsequenz, daB
das Geld abzuschaffen sei. Der Giiter-
austausch soll ohne Geld vollzogen,
Kredit ohne Zins gegeben werden. Zu
diesem Zweck griindete er die ,Volks-
bank”“ die der Owenschen Tauschbank
shnlich war. Eine Mitwirkung des Staates
hierzu lehnte er, im Gegensatz zu Louis
Blanc, ab. Er war der Meinung, daB der
Staat seiner Natur nach kapitalistisch sei
und niemals eine sozialistische MaB3nah-
me fordern konne. Diese Uberzeugung
machte ihn zum Anarchisten und flhrte
zu seiner Verhaftung im Jahre 1849, am
Tage der Erdffnung seiner Volksbank. Er
selbst loste die Volksbank, an deren
Leitung er verhindert wurde, auf. Man
darf heute annehmen, daB ihr sonst ein
ahnliches Schicksal beschieden gewe-
sen ware wie der Owen'schen Tausch-
bank.

<) Andere Lénder

in Deutschland ist als nichtmarxistischer
Sozialist von Bedeutung Ferdinand Las-
salle (1825-1864) zu nennen. Seine
Theorien weisen groBe Ahnlichkeit mit
den Gedanken von Louis Blanc auf. Auch
ihm geht es um die Emanzipation des

he Wirtschaftsordnung

Zeltschrift fur di

Arbeiters vom Unternehmer durch
Schaffung einer genossenschaftlichen
Produktion mit Unterstiitzung des Staa-
tes. Die internationale Ausrichtung des
marxistischen Sozialismus istihm fremd.

Unter den Sozialtheoretikern RuBlands
sei Michael Bakunin (1814-1876) her-
vorgehoben. Erforderte die Uberfiihrung
des Eigentums an Boden und Produk-
tionsmitteln in die Hand frei gegriindeter,
von jeglicher Staats- und Zentralgewalt
unabhangiger Genossenschaften; eine
eigenartige Mischung von Sozialismus
und Anarchismus.

Einen der wenigen Agrarsozialisten hat
Amerika in Henry George (1839-1897)
aufzuweisen. Er 148t als arbeitsloses
Einkommen in urspriinglicher Form nur
die Grundrente gelten. Den Kapitalzins
will er damit erklaren, daB Boden fir
Geld kauflich sei. Als Ursache der
Grundrente sieht er den Unterschied
zwischen dem Ertrag guten Bodens und
dem Ertrag desjenigen Bodens, der ge-
rade noch die Erhaltung der Arbeitskraft
garantiert, an. Er meint, daf der Arbeiter
dem Grundeigentiimer nichts anderes
entgegenzusetzen habe als die Moglich-
keit, seine Arbeitskraft auf dem schlech-
testen, gerade noch mit Gewinn nutzba-
ren Lande einzusetzen. Sein Vorschlag
geht dahin, die Grundrente wegzusteu-
ern. Sein deutscher Nachfolger Michael
Fliirscheim (1849-1912) geht dariber
hinaus und verlangt die Verstaatlichung
des Grundeigentums. o

In Amerika gibt es im {ibrigen einige
kommunistische Griindungen, die teil-
weise Gber 100 Jahre bestehen. thre
Mitglieder leben in volliger Gemeinschaft
der Produktion, der Gliterteilung und des
Verbrauchs. ihre Bestandigkeit beruhtim
wesentlichen darauf, daB es sich um
religiose Sekten handelt, um Menschen
also, die in ihrer Bedurfnislosigkeit weit
vom Typ des ,homo oeconomicus®, des
nach gréBtmoglichem Ertrag seiner Ar-
beit strebenden Menschen, entfernt
sind. Es geht also nicht an, die in diesen
Gemeinden herrschenden Grundsétze
zu veraligemeinern. Als Beispiel sei die
sicben Dérfer umfassende, 1844 im
Staate Jowa gegriindete Amana-Ge-
meinde genannt. ||

In unserer niachsten Ausgabe werden wir den
2. Teil der Arbeit von Hermann Bartels nachdruk-
ken: ,,Der Marxismus*.
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Avuf der Suche nach der gerechten Ordnung

Das Ringen um die Losung
der sozialen Frage
in den letzten hundert Jahren

Von Hermann Bartels, Kleve”

2. Teil:

Der Marxismus

Jahrzehntelang ist die Arbeiterbewe-
gung von der marxistischen Lehre
beherrscht worden, bis diese Lehre
durch neuere Erkenntnisse tber Geld,
Preis und marktwirtschaftliche Gesetze
theoretisch unterhohlt und praktisch
durch zwéi neuere Richtungen abgelést
wurde: die leninistisch-stalinistische
Fortbildung und die sozialdemokrati-
schen Bestrebungen nach Planwirt-
schaft und Teilsozialisierung. In beiden
Richtungen wirken jedoch marxistische
Theorien nach. Diese sind deshalb na-
herer Betrachtung wert.

Karl Marx wurde am 5. 5. 1818 als Sohn
eines jlidischen Juristen in Trier geboren.
Die Familie trat 1824 zum evangelischen
Glauben Uber. 1841 promovierte Marx
zum Dr. phil. Im Jahre 1842 trat er durch
seine Arbeit an der radikal-demokrati-
schen ,Rheinischen Zeitung® an die Of-
fentlichkeit. Nach dem Verbot der Zei-
tungam 1.1. 1843 ging er nach Paris und
studierte dort die Lehren der franzdsi-
schen Sozialisten. Im Jahre 1844 folgte
ihm dorthin Friedrich Engels, mit dem
er zeitlebens in Freundschaft so verbun-
den blieb, daB beider Lebenswerk nicht
mehr zu trennen ist. Von Briissel aus
erlieBen sie 1848 das ,Kommunistische
Manifest", das von einer illegalen kom-
munistischen Bewegung in Deutschland
verbreitet wurde. Wahrend der Revoluti-
on von 1848 hielt Marx sich voriiberge-
hend noch einmal in Deutschland auf
und redigierte in KéIn die ,Neue Rheini-
sche Zeitung®. Nach dem Scheitern der
Revolution floh er wieder ins Ausland
und starb nach Jahrzehnten sozialwis-
senschaftlicher und organisatorischer
Arbeit am 9. 1. 1883 in London. Sein
dreibandiges Hauptwerk ,,Das Kapital“
gewann dort seine endgliltige Gestalt.
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Als geschichtsphilosophische Grundla-
ge seiner Soziallehre hat er die Theorie
des ,historischen Materialismus"
entwickelt. Sie ist aus zwei Wurzeln

hervorgewachsen: dem i-
nismus wir i-

. Der SoziaFDERVinTS-

.........

Auch Marx glaubt an eine solche Hoher-
entwicklung, halt aber diese Entwicklung
nicht fir stetig. Vielmehr ist er der Mei-
nung, daB sie nach Art des ,Dreischritts*
erfolge, wie ihn Hegel fir die Methode
des wissenschaftlichen Denkens her-
ausgefunden haben will. Nach Hegel soll
das Ergebnis eines Denkvorgangs da-
durch ermittelt werden, daB GOber den
Gegenstand der Untersuchung zu-
nachst eine Aussage gemacht werde
(These), sodann das Gegenteil hiervon
(Antithese) vorgestellt werde und
schlieBlich durch Verknipfung bei der
(Synthese) die Wahrheit gefunden wer-
de. Ahnlich soll nach Marx die histori-
sche Entwicklung der Gesellschaftsord-
nung verlaufen. Es sei dies am Beispiel
der Entwicklung des liberaleren Staates
des 19. Jahrhunderts aus dem Absolu-
tismus kurz skizziert: Der alte Feudalis-
mus vertritt die ,These®, in einem plétzli-
chen Bruch fuhrt die biirgerliche Revo-
lution (etwa in Frankreich 1789) zur
Klassenherrschaft des Burgertums (An-
tithese), hieraus entsteht im Wege der
Evolution (Synthese) die konstitutionelle
Monarchie des 19. Jahrhunderts. Diese
tragt indessen den Keim der neuen

.These“, des Kapitalismus, in sich, von
dem aus die proletarische Revolution zur
Diktatur des Proletariats (Antithese) fiih-
ren soll, woraus sich in der Synthese der
sozialistischen Evolution die ,klassenlo-
se Gesellschaft entwickeln soll. Die
Triebkrafte dieser Entwicklung sind nach
Marx materieller und wirtschaftlicher Art.
Er halt die Entwicklung fiir zwangslaufig;
jedoch soll diese Zwangslaufigkeit die
Arbeiterschaft nicht zum Fatalismus ver-
fihren. Vielmehr ist die revolutionare
Aktivitat des Proletariats, der Klassen-
kampf, ein notwendiges Mittel des sozia-
len Fortschritts. Die Arbeiter kénnen
nach Marx dem Klassenkampf nicht aus-
weichen, weil die wirtschaftlich-materiel-
len Bedingungen des Kapitalismus sie
dazu nétigen.

Die von Karl Marx gefiihrten eingehen-
den Untersuchungen iber die Funkti-
onsweise der kapitalistischen Wirtschaft
bringen ihn zur Aufstellung seiner 5 Theo-
rien, namlich den Theorien vom Mehr-
wert, von der Konzentration, der Akku-
mulation, der Verelendung und der Krise.

Die Mehrweritheorie

Die Grundlage bildet die Mehrwerttheo-
rie. Diese geht davon aus, daB das
Wesen des Kapitalismus in der Produk-
tion von Waren (Gitern, welche der
Produzent nicht zu eigenem Gebrauch,
sondern fiir den Markt herstellt) in un-
selbstéandiger Arbeit bestehe. Auf dem
Markt vollzieht sich der Warenaustausch
mittels des Geldes. Das Umtauschver-
haltnis wird durch den Preis bestimmt.
Dieser hangt von der Konkurrenz der
Kaufer und Verkaufer, von Angebot und
Nachfrage ab. Aber hier bestimmen nur
Tages- und Zufallsfaktoren. Sie bewirken
ein Pendeln des jeweiligen Tagespreises
einer Ware um einen bestimmten Mittel-
punkt. Diesen gilt es - nach Marx - zu
ermitteln, denn hier glaubt Marx den
eigentlichen Wert der Ware zu finden.
Der ,Wert‘ soll nun durch die Produk-
tionskosten bestimmt sein. Diese sind
sachlicher und personlicher Art, doch
beruhen auch die sachlichen Kosten
letztlich auf Arbeit, ,... denn die Produk-
tionskosten bestehen aus 1. Rohstoffen
und Verschlei3 von Instrumenten, d. h.
aus Industrieprodukten, deren Herstel-
lung eine gewisse Summe von Arbeits-
tagen gekostet hat, und 2. aus unmittel-
barer Arbeit” (,Lohnarbeit und Kapital®,
Neuausgabe Berlin 1946, Seite 23). Nun
zeigt die Erfahrung, daB der Unterneh-
mer bei der Produktion und dem Absatz
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seiner Ware einen Profit erzielt. Hierfir
hat Marx die Formel

G (Geld) — W (Ware) — G’ (Mehrgeld)

gepragt. Das soll hei3en, daB3 der Unter-
nehmer eine bestimmte Geldmenge auf-
wendet, mit deren Hilfe Waren herstellt
und dafiir eine groBere Geldmenge er-
I6st. Die Differenz zwischen G’ und G
stellt den ,Mehrwert’, das arbeitslose
Einkommen, die Ausbeutung, dar. Es gilt
nun also herauszufinden, wie dieser
Mehrwert zustande kommt.

Zwischen G und W liegt die Produktion,
zwischen W und G’ liegt der Handel. Im
Handel kann nach Marx der Mehrwert
nicht entstehen, denn hier werden Geld
und Ware als Aquivalente ausgetauscht.
irgendein ,Wert" wird nicht erzeugt, also
auch kein Mehrwert. Demnach kann der
Ursprung des Mehrwerts nur in der Pro-
duktion zu finden sein. Ihr wendet des-
halb Marx, insofern der Thompson-
Blanc’schen Richtung (im Gegensatz zu
Owen und Proudhon) folgend, sein Inter-
esse zu.

Produktion geschieht da, wo Rohstoffe,
Arbeitskraft und Produktionsmittel zu-
sammenwirken. Die Verbindung stelit

der Eigentimer der Produktionsmittel

{(Maschinen usw.) her, indem er Rohstof-
fe und Arbeitskraft kauft. Die Arbeitskraft
ist, da sie gekauft werden kann, eine
~Ware“. Auch ihr Preis ist daher durch
ihre Produktionskosten bestimmt. Unter
Produktionskosten sind hier die zur Er-
haltung der Arbeitskraft und zur Fort-
pflanzung erforderlichen Mittel zu verste-
hen. Nun zeigt die Erfahrung, daf3 der
Mensch mehr Arbeitskraft besitzt, als
aufzuwenden war, um die Mittel zu ihrer
Erhaltung zu erzeugen. Dieser Unter-
schied falit dem Unternehmer als Mehr-
wert, als arbeitsloses Einkommen zu;
denn er zahilt nur den durch die Produk-
tionskosten der Arbeitskraft bestimmten
Preis als Lohn und nutzt andererseits die
Arbeitskraft voll aus. Um dies deutlich zu
'machen, sei ein von Friedrich Engels
stammendes Zahlenbeispiel vorgefihrt:

,Nehmen wir an, unser Arbeiter - Ma-
schinenschlosser - habe ein Stiick einer-
Maschine zu arbeiten, das er in einem
Tag fertig macht. Der Rohstoff - Eisen
und Messing - koste 20 Mark. Der Ver-
brauch an Kohlen der Dampfmaschine,
der VerschleiB dieser selben Dampfma-
schine, der Drehbank und der Ubrigen
Werkzeuge, womit unser Arbeiter arbei-
tet, stelle dar, fir einen Tag und auf
seinen Anteil berechnet, einen Wert von
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1 Mark. Der Arbeitslohn fiir einen Tag ist
nach unserer Annahme 3 Mark. Macht
zusammen fiir unser Maschinenstiick 24
Mark. Der Kapilalist rechnet aber heraus,
daf3 er daftirim Durchschnitt einen Preis
von 27 Mark von seinen Kunden erhélt,
also 3 Mark Uber seine ausgelegten
Kosten.“ (Einleitung zu ,Lohnarbeit und
Kapital®, Seite 9.) '

Man stoBe sich nicht an der absoluten
Héhe der Zahlen; sie stammen aus einer
Zeit, da die Mark eine weit hdhere Kauf-
kraft hatte als heute. Es kommt nur auf
das Zahlenverhaltnis an.

Der damit herausgestelite Profit des Un-
ternehmers ist nach marxistischer Lehre
ungerechtfertigt, da er einen Abzug an
dem Arbeitsertrag des Arbeiters dar-
stelit, den der Unternehmer sich kraft
seiner Machtstellung als Eigentimer der
Produktionsmittel ohne eigene Arbeit
aneignet. Daraus ergibt sich als Ziel der
proletarischen Revolution die Vergesell-
schaftung des Eigentums an den Pro-
duktionsmittein.

Die Konzenirationstheorie

Die Konzentrationstheorie geht von
der Behauptung aus, daB GrofBbetriebe
den Mittel- und Kleinbetrieben technisch
und rationell iiberlegen sind und diese
deshalb im Konkurrenzkampf zum Erlie-
gen bringen. Da die Entwicklung einmal
in dieser Richtung verlauft und die Arbei-
terbewegung nicht gegen, sondern mit
dem historischen Fortschritt gehen muB3,
so darf sie nicht etwa aus falschem Mitleid
die Kleinbetriebe zu stiitzen suchen.

Das Gegenstiick hierzu ist Akkumulati-
onstheorie. Hat die Konzentrationstheo-
rie die Zusammenfassung der Produk-
tion zu GroBbetrieben zum Gegenstand,
so lehrt die Akkumulationstheorie die
Vereinigung des Eigentums an den Be-
trieben in den Handen einer immer Klei-
neren Zahl von Kapitalisten, ebenfalls
als eine Folge des Wettbewerbs. Durch
diesen Vorgang sinken immer mehr Mit-
glieder der Kapitalistenklasse ins Prole-
tariat herab. Die Klassengegensatze
werden verstarkt.

Verelendung
des Proletariais?

Zur Vertiefung des Klassengegensatzes
aber fiihrt insbesondere die Verelen-
dung des Proletariats. Infolge der Aus-
beutung (vgl. Mehrwerttheorie) wird das
Proletariat daran gehindert, an der durch

‘den technischen Fortschritt an sich még-

Zeitschrift flir fehe Wirtschaftsordnung

lichen Erh6hung des Lebensstandards

teilzunehmen. Infolge der Rationalisie-
rung bleibt die Zah! der neugeschaftenen
Arbeitsplatze hinter dem Bevélkerungs-
zuwachs zuriick; es wachst die Reserve-
armee der Arbeitslosen und damit far
das gesamte Proletariat die soziale Un-
sicherheit.

Diese Unsicherheit wiederum tritt beson-
ders in Erscheinung durch die periodisch
und in immer kleineren Abstanden auf-
tretenden Krisen, das sind Zeiten, in
denen Produktion und Absatz gehemmt
sind. Ursache dieser Krisen ist nach
Marx die ,anarchische Produktion® des
Kapitalismus, das Fehlen eines Ge-
samtplanes fiir die Volkswirtschaft.
Wenn jeder Unternehmer nach seinem
Gutdlinken produziert, so werden hier
zuwenig, dort zuviel Waren hergesteilt.
Es kommt zu epidemischer Uberproduk-
tion. Der Kapitalismus versucht nun, teils
durch imperialistische Eroberung neuer
Markte, teils durch Vernichtung nicht nur
von Waren, sondern auch von Produk-
tionsmitteln (zur Verminderung der Ka-
pazitat) der Krise Herr zu werden, durch
MaBnahmen also, deren Folgen das
Proletariat treffen.

Alle diese Erscheinungen und Entwix-
klungstendenzen verschéarfen die sozia-
len Gegensatze und flhren zwangslau-
fig zur proletarischen Revolution. '

Dem imposanten Gedankengebaude
der marxistischen Lehre wird man sei-
nen Respekt nicht versagen kénnen,
wenn man in Betracht zieht, daB Marx
dieses Werk zu einer Zeit errichtete, als
die Wirtschaftswissenschaft erst in der
Entstehung war. Heute allerdings ist
vieles davon durch den Lauf der Ge-
schichte und durch bessere Erkenntnis-
se widerlegt.

Was den historischen Materialismus
angeht, so soll hier nicht untersucht
werden, ob die optimistisch-naturalisti-
sche Geschichtsbetrachtung des Sozial-
Darwinismus richtig ist und ob es zulés-
sig ist, Hegels dialektische Methode auf
den Geschichtsablauf zu Gbertragen. Es
scheint jedoch festzustehen, daB die
Geschichtsprognose von Karl Marx nicht
bestatigt worden ist. Eine Diktatur des
Proletarials mit der Tendenz zur klassen-
losen Gesellchaft ist nicht entstanden.
Statt dessen verlauft die Entwicklung, .
wenn ihr nicht Einhalt geboten wird, in
Richtung auf Gesellschaftsformen, die
James Burnham als ,Herrschaft der Ma-
nager" und Paul Sering als ,hierarchi-
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Auf der s:iciie nuéh‘ der geréchlen Ordhiliig :

"sche Produktion® bezeichnet haben.

Nach diesen Lehren ist eine neue Klasse

von Herren der Wirtschaft aufgetreten,
welche die Eigentimer der Betriebe (Ak-
tiondre usw.) aus der Bestimmung Uber
den Einsatz der Produktionsmittel ver-

drdngt haben. Damit ist zwar nicht ge-

sagt, daf3 die Eigentimer als Kapitali-
sten und Trdger der Ausbeutung keine
Rolle mehr spielen; sie haben jedoch
kaum noch EinfluB3 auf die Produktion.
Die Managerklasse tritt in verschiede-
nen Formen auf: als Schicht der Direk-
toren im privatwirtschaftlichen Westen
oder als Schicht der Funktionédre in der
Staatswirtschaft. Mischformen gibt es in
planwirtschaftlich organisierten Volks-
wirtschaften.

Mehrwertlehre

Die Kritik am Marxismus muf sich aber
in erster Linie mit der Mehrwertiehre
befassen, denn auf ihr beruht die Be-
hauptung, daB die Verstaatlichung der
Produktionsmitte! zur Beseitigung der
Ausbeutung flhre.

Schon der MiBerfolg sozialistischer Ex-
perimente nach dem Zweiten Weltkrieg
laBt an der Richtigkeit der Mehrwertiehre
zweifeln: Es hat sich gezeigt. daB fur die
Arbeiter sozialisierter Betriebe der
Grundstoffindustrie in Frankreich und
England keineswegs die soziale Frage
gelost worden ist. Vielfach gehen Streik-
bewegungen, besonders in Frankreich,
gerade von solchen Betrieben aus. Im-
merhin kann man einwenden, dieser
MiBerfolg beruhe auf der Tatsache, daB
eben nicht die gesamte Produktion so-
zialisiert worden sei. Gehen wir deshalb
der Theorie selbst zu Leibe:

Die Mehrwerttheorie ist schon deshalb
unrichtig, weil sie zwischen dem ,Preis*
als unbeachtlichem Zufallsprodukt aus
Angebot und Nachfrage und dem ,Wert*
als Ausdruck der Produktionskosten un-
terscheidet, und weil sie die Preisbewe-
gung als ein Pendeln um den Wert als
Mittelpunkt ansieht. Ein kurzer Blick auf
die Preisentwicklung lehrt, daf3 von ei-
nem solchen Pendeln um einen Mittel-
punkt keine Rede sein kann. Niemand
wéare in der Lage, diesen Mittelpunkt
anhand der Preisstatistik zu lokalisieren.
Es gibt ihn eben gar nicht. Neben den
Faktoren Angebot und Nachfrage, die
den freien Preis bilden, haben die Pro-
duktionskosten als selbstandiger Maf3-
stab far den Wert keinen Raum. Sie sind
schon in dem Faktor Angebot enthaiten.
Je hoher die Produktionskosten einer
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Ware sind, desto geringer wird das An-
gebot sein. Nehmen wir an, ein Automo-
bil verursache 2500,- DM, ein Motorrad
500,- DM Produktionskosten. Dann kann
der Fabrikant, der eine Million DM zur
Verfligung hat, 400 Autos oder 2000
Motorrader herstellen. Motorrader kann
er also in 5facher Zahl anbieten, so daf3
der Preis, wenn die anderen Faktoren
gleich sind, ebenfalls im Verhéltnis 1 : 5
stehen wird. Mithin sind die Produktions-

kosten lediglich mitbestimmend bei der -

Preisbildung, nichts weiter. Wirtschaft-
liche Bedeutung hat allein der Preis,
nicht ein imaginérer Wert.

Dennoch kénnte in der Mehrwerttheorie
ein Kérnchen Wahrheit stecken, wenn
wir sie Mehrpreistheorie nennen. Eine
solche Umbenennung wirde in die
Formel G - W - G™ aber ein unwagbares
Moment hineinbringen, das nun kei-
nesfalls auf Produktionskosten zurick-
gefiihrt werden kann. Es ist nicht nur
unwirdig, die Arbeitskraft des Men-
schen als Ware anzusehen, es ist auch
wirtschaftlich falsch. Mithin bleibt als.
Trager der Ausbeutung in der Produk-
tion, wenn es eine solche gibt, allein der
Geldgeber ubrig. Dieser bezieht aller-
dings arbeitsloses Einkommen, namlich
Zins. Darliber nahere Untersuchungen
anzustellen, soll dem dritten Teil vorbe-
halten bleiben.

Die Ubrigen von Karl Marx aufgestellten
Wirtschaftstheorien sind von geringerer
Wichtigkeit. Sie sollen deshalb auch nur
kurz besprochen werden.

Die Konzentrationstheorie ist nur zum
Teil richtig. Gewi3 sind GroBbetriebe
rationeller zu organisieren als Kleinbe-
triebe. Jedoch wird der dadurch bedingte
Vorteil manchmal durch andere Umstéan-
de aufgewogen. Die Zusammenlegung

der Produktion hat vielfach zur Folge, .

daf groBere Transportkosten entstehen.
Die Rohstoffbasen und die Méarkte fur die
produzierten Waren kann man ja nicht
ebenfalls zusammenlegen, sie bleiben
haufig verstreut.

Das Zeitalter der Akkumulation scheint
voriiber zu sein. Akkumuliert wird seit
dem Zweiten Weltkrieg Kapital fast nur
noch in der Hand des Staates. Die Figur
des als Eigentimer von Fabriken die
Wirtschaft beherrschenden Industrieka-
pitans gehort der Vergangenheit an. Die
Manager (Direktoren und Generaldirek-
toren) aber haben eher ein Interesse
daran, daf das Eigentum (meist in Form
von Aktien) moglichst verzettelt wird.

Auch hier setzt Marx unbedenklich den
Unternehmer mit dem Kapitalisten gleich
und betrachtet die Konkurrenz der Un-
ternehmer falschlich als Konkurrenz der
Kapitalisten.

Die Verelendungstheorie widerspricht
ebentfalls unserer Erfahrung. Es trifft of-
fenbar nicht zu, daB der Lohnarbeiter
vom Fortschritt des Lebensstandards
ausgeschlossen sei. Technische Errun-
genschatften, die in erster Linie der Le-
bensfreude dienen, der Rundfunk z. B.,
stehen auch dem Arbeiter zur Verfligung.
Ebensowenig ist die Reservearmee der
Arbeitslosen auf die fortschreitende
Technisierung zurtickzufihren. Die Kur-
ve der Arbeitslosigkeit hat im 20. Jahr-
hundert einen Verlauf genommen, derin
keiner Weise mit der Kurve der fort-
schreitenden Technisierung in Zusam-
menhang zu bringen ist. Hier wirken
ganz andere Faktoren ein, auf die wir im
einzelnen noch zu sprechen kommen,
von denen wir aber schon hier feststellen
kénnen, daB sie auch nicht in der marxi-
stischen Krisentheorie ihren Ausdruck
finden. Die ,anarchische Produktion” fir
die in der Vergangenheit aufgetretenen
Gesamt-Wirtschaftskrisen  verantwort-
lich zu machen, geht doch wohl nicht an.
Fehlplanungen einzelner industriezwei-
ge und damit unausgewogene Produk-
tion kann immer nur eine Teitkrise auslo-
sen, und zwar an der Stelle, wo ein zu
hohes Angebot zur Preissenkung fahrt.
Dem muB notwendig ein zu geringes
Angebot und damit eine Hochkonjunktur
an einer anderen Stelle entsprechen,
wenn die Produktion insgesamt ihr Ni-
veau halt. Das Konjunkturgefalle fihrt
eine Abwanderung der Produktion zu
dem lohnenderen Wirtschaftszweig her-
bei und bewirkt so den Ausgleich nach
den Gesetzen des Marktautomatismus.
Gesamtkrisen kdnnen niemals ‘'von der
Produktion ausgehen, denn es ist in
absehbarer Zeit nicht zu erwarten und ist
in der Vergangenheit nie geschehen,
daB Uber den menschlichen Bedarf hin-
aus produziert worden ware. Wohl hat es
zu manchen Zeiten an der Nachfrage,
die vom Bedarf zu unterscheiden ist,
gefehlt. Da Nachfrage nur besteht, wo
Bedarf, Geld und Kaufwille zusammen-
kommen, liegt also die Ursache einer
allgemeinen Krise entweder bei der
Kauflust oder beim Geld. |

*) Hermann Bartels war Landgerichtsdirektor und
in den 50er Jahren 1. Vorsitzender der FSU.

In der nachsten Ausgabe drucken wir den 3. Teil,
in dem sich Bartels mit der Geldtheorie befaft.
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Geldrefprmé‘voiauSs‘élzungliir eine bessere Ordnung

Das Ringen um die Losung
der sozialen Frage
in den letzten hundert Jahren

Von Hermann Bartels, Kleve

3. Teil:

Die Geldtheorie Silvio Gesells

lle Versuche, dem sozialen Anliegen

gerecht zu werden, ohne zu den
Methoden des konsequenten Marxis-
mus zu greifen, stellen irgendwie Mittel-
wege zwischen dem herkémmlichen ka-
pitalistischen Liberalismus und dem
Kollektivismus dar. Es handelt sich ent-
weder um einen gemilderten Kapitalis-
mus oder um eine abgeschwéchte Ge-
meinwirtschaft. In diese Reihe lassen
sich soziale Marktwirtschaft, Mitbestim-
mung, Planwirtschaft usw. unschwer ein-
ordnen. Das einzige Sozialsystem, das
auBerhalb dieses Gedankenkreises ein
selbstandiges, geschlossenes Ganzes
darstellt, ist die Lehre von Silvio Gesell,
von dessen Geist die Zukunft nach Mei-
nung von John Maynard Keynes mehr
lernen wird als von Marx, und dessen
Freigeld nach einem Worte Albert Ein-
steins zu Bildung von Eigentum in ande-
rer, wesentlicherer Form fiihren wird. Er
ist der einzige, der die soziale Frage
ohne jegliche Konzession an den Kollek-
tivismus mit Mitteln zu l6sen verspricht,
die nicht nur die persénliche Freiheit
ganzlich unangetastet lassen, sondern
sie erst recht zur Entfaltung bringen will.

a) Silvio Gesell wurde am 17. Mé&rz 1862
als Sohn eines Kreissekretars in St. Vith
in der Eifel geboren. Er wendete sich
schon als 16jahriger der kaufmé&nni-
schen Praxis zu. In diesem Alter ging er
als Angesteliter nach Spanien. 1884
kehrte er nach Deutschland zurlick, lei-
stete seinen Militardienst ab und betatig-
te sich dann weiter im Kaufmannsberuf.
1887 griindete er in Buenos Aires ein
eigenes Geschéft. Dort verdffentlichte er
von 1891 bis 1900 seine ersten volks-
wirtschaftlichen Schriften, insbesondere
zur Wahrungsfrage. Nach seinen Planen
die eine erstmalige theoretische Begriin-
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dung der reinen Papierwédhrung enthal-

‘ten, wurde in Argentinien die sogenann-

te ,Thornquistsche Reform* der ‘Wah-
rung durchgefihrt. Um sich seiner
schriftstellerischen Tatigkeit besser wid-
men zu koénnen, verkaufte er sein Ge-
schéft im Jahre 1900 und erwarb ein
Bauerngut in der Schweiz. Abgesehen
von zwei mehrjahrigen Aufenthalten in
Argentinien lebte er dort bis 1919. Bis zu
seinem Tode, am 11.Méarz 1930, lebte er
als Privatgelehrter in der Nahe von Ber-
lin. Politisch ist er nicht mehr in Erschei-
nung getreten; persénliches Machtstre-
ben fag ihm fern. Unter seinen schrift-
stellerischen Arbeiten verdient sein
Hauptwerk ,Die natiirliche Wirtschafts-
ordnung” besondere Beachtung. Es liegt
der nachfolgenden Darstellung seiner
Lehre zugrunde.

Die wissenschaftlichen Untersuchungen
Gesells beziehen sich, ebenso wie die-
jenigen von Marx, auf die Eigengesetze
der liberalen Marktwirtschaft. Nun gibtes
eine solche vollig sich selbst iiberlasse-
ne Wirtschaft heute nicht mehr, weil der
Staat in mannigfaltiger Weise durch die
Steuerpolitik, durch  Preisbindungen
usw. in die Wirtschaft eingreift. Deshalb
lassen sich die Eigengesetze der Wirt-
schaft nicht ohne weiteres aus dem
heutigen Wirtschaftsgeschehen able-
sen. Man muB sie aber gleichwohl ken-
nen, um die Wirkungsweise der staatli-
chen Eingiiffe beurteilen zu kénnen. So
muf3 man z. B. wissen, daB Kaufkraft
nicht gleich Nachfrage ist, um Fehler zu
erkennen, wie sie etwa die Preissen-
kungsmaBnahmen der Jahre 1930 bis
1933 darstellten, die zwar die KaufKraft
des Geldes erhdhten, aber zugleich eine
Ursache dafir setzten, daB diese Kauf-
kraft dem Markte fernblieb. Soiche fehl-

same Wirtschaftspolitik ist heute kaum
noch denkbar; damals aber, versuchten
die Gesell-Anhanger vergeblich, die Re-
gierung Briining von ihren bedenklichen
MaBnahmen abzubringen.

b) Das Gebiet der Geldtheorie, das wir
damit schon betreten haben, soll nun-
mehr zunéchst erwandert werden. Geld
ist eine Erscheinung der entwickelten
Warenerzeugung, die nicht nur {iber die
Urstufe der Eigenbedarfswirtschaft hin-
ausgelangt, sondern schon soweit vor-
geschritten ist, daB3 der direkte Natural-
tausch der produzierten Waren zu
schwerfallig wird. Unter ,Ware“ ist hier,
wie bei Marx, dasjenige Produkt zu verste-
hen, das dem Hersteller nicht unmiltel-
bar niitzlich ist, sondern nur als Tausch-
objekt zur Erlangung der Produkte eines
anderen. Diese ,Warenproduktion ist
das Wesensmerkmal der arbeitsteiligen
Wirtschatft, die allein leistungsfahig ge-
nug ist, um die Bedirfnisse der heutigen
Menschheit einigermaBen zu erflllen.
Wie wenig der Naturaltausch der Ar-
beitsteilung unserer Zeit entspricht, ha-
ben die Jahre von 1945 bis 1948 gezeigt,
als das Geld seine Funktion als
Tauschmittel kaum noch erflillen konnte.

Die moderne Wirtschaft bedarf also des
Geldes als seiner Universalware, die
sich gegen alle anderen Waren tauschen
laBt. Die Urformen des Geldes in der
Wirtschaftsgeschichte waren verschie-
dene, in erster Linie’kamen jedoch schon
frihzeitig Edelmetalle in Betracht. Sie
weisen als Stoff diejenigen Eigenschaf-
ten auf, die das Tauschmittel als solches
geeignet machen: Sie sind nicht beliebig
vermehrbar, verhaltnismaBig selten (so
daB ihnen, verglichen mit den anderen
Waren, ein relativ hoher Wert beigelegt
wird) und in der Wirtscbaft ansonsten
ziemlich nutzlos, da sie sich zu nichts
auBer zur Herstellung von Schmuck eig-
nen (so daB sie nicht durch Verbrauch
vom Markt verschwinden). Diese Her-
kunft des Geldes vom Golde hat jahrhun-
dertelang zu dem Irrtum gefUhrt, die
Funktion des Geldes in der Wirtschaft sei
vom Geldstoff abhangig, weil man sich
nicht vorstellen konnte, dal3 auch Geld
aus anderem Stoff, etwa Papier, die
angefihrten Eigenschaften besitzen
konne. Man glaubte, das Geld misse
einen ,Wert“ haben, den das Edelmetall
darstelite. Diese Vorstellung ist durch die
Praxis schneller als durch die Wissen-
schaft widerlegt worden. Heute ist es
eine allgemeine Erkenntnis, daB der
+Wert" des Geldes auf dem Markt keine
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Rolle spielt, sondeln nur die Kaufkraft.
Diese ist ausgedriickt in der Menge der
Waren, die man fiir die Geldeinheit be-
kommt, oder, von den Waren aus gese-

hen, im Preis. Wie der Preis - unabhén-.

gig vom Geldstoff - zustande kommt, soll
spater dargestellt werden.

Die Losung des Geldes vom Edelmetall
hat sich schrittweise vollzogen. Der Keim
hierzu wurde bereits in dem Augenblick
gelegt, als der Staat sich des Geldes
annahm und die Metallstiickchen mit
seinem Stempel versah. Dieser Stempel
war zundchst nur eine Gewichtsgarantie.
Spater ging man aus fiskalischen Grin-
den dazu (iber, untergewichtige oder aus
weniger edelmetallhaitigen Legierungen
bestehende Miinzen als vollwertig abzu-
stempeln, und die Erfahrung zeigte, dai3
die Kaufkraft, wenn tberhaupt, so doch
nicht in dem MaBe der Stoffminderung
sank. Entscheidend war der Ubergang
zum Papiergeld. Dem fag zunéchst nur
der Gedanke zugrunde, daf3 an die Stelle
des Metalls auch ein Papier treten kon-
ne, das der Staat gegen Metall einzuld-
sen verspricht, das also gewissermal3en
das Metall vertritt, aber leichter zu hand-
haben ist. Demgeman mufBte eine ent-
sprechende Menge Geldmetall eingela-
gert werden, um dem Papiergeld ,volle
Deckung® zu verleihen. Ein wertloses,
trotzdem aber kaufkraftiges Geld er-
schien zunéchst undenkbar. Sehr bald
gab man das Prinzip der vollen Deckung
auf, hielt aber an dem Einldsungsver-
sprechen noch jahrzehntelang fest. Die-
ses Versprechen glaubte man allerdings
auch geben zu kdnnen, ohne Goldreser-
ven in Héhe des ausgegebenen Papier-
geldes zu besitzen, da nicht zu erwarten
war, daf3 alle Papiergeldbesitzer von
dem Recht der Einlosung gleichzeitig
Gebrauch machen wiirden. So setzte man
die Deckung auf die Halfte, ein Drittel
oder weniger herab. Reine Papierwah-
rung ohne Deckung und ohne Einlé-
sungsversprechen gibt es, von unbedeu-
tenden Vorlaufern abgesehen, seit etwa
50 Jahren. Unsere Deutsche Mark ist ein
deutliches Beispiel dafiir, daB solches Geld
gleichwohl seine Funktion besser erfiil-
len kann als dasjenige anderer Lander.

Wie kommt die Kaufkraft
dieses reinen Papier-
geldes zustande?

Der Staat ist in der Lage, dem Papier
diejenigen Eigenschaften zu verleihen,

die es von Natur aus dem Edelmetall
ermoglichen, als Geld zu dienen. Er
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braucht nur die von ihm bedruckten>

Scheine zum gesetzlichen Zahlungsmit-
tel zu erklaren und dafiir sorgen, daB sie
relativ selten bleiben. DaB sie durch
Verarbeitung vom Markt abwandern, ist
noch weniger als beim Gold zu befirch-
ten. Erflllt das Papiergeld diese Voraus-
setzungen, dann ist es genauso unent-
behrlich wie die Arbeitsteilung in der
Wirtschaft. Wer an dem Gteraustausch
teilnehmen will, muB danach trachten,
seiner habhaft zu werden. Die Intensitét
dieses Strebens ist es, was dem Gelde
Kaufkraft verleint. Wer Waren erzeugt,
muB sie gegen Geld, auch wenn es
Papiergeld ist, anbieten, weil er dieses
Geld haben muB3, um seinerseits Waren
kaufen zu kénnen, die er braucht. Diese
Erkenntnis, heute schon fast eine Bin-
senwahrheit, erscheint in der volkswirt-
schaftlichen Literatur erstmaligim Werke
Gesells.

Man kénnte zur Verteidigung der Gold-
wahrung anfthren, daB sie immerhin
eine (bermaBige Geldausgabe durch
den Staat verhindere. Die Erfahrungen
der Vergangenheit haben jedoch ge-
zeigt, daB eine auch nur einigermaf3en
ausreichende Garantie fiir die Erhaltung
der Kaufkraft in der Goldwahrung nicht
gegeben ist. Der Staat kann die Dek-
kungsquote herabsetzen. Der Goldvor-
rat ist AuBerst variabel; er hangt von der
AuBenhandelspolitik und von Goldfun-
den ab. Viel exakter kann die Geldausga-
be durch Bindung der Wahrung an den
Preisindex gesteuert werden. Dem Sy-
stem der Indexwahrung wollen wir uns
nunmehr zuwenden.

Es gilt zundchst zu ermittein, von wel-
chen Faktoren die Kaufkraft des Geldes,
auf die wir ja EinfluB gewinnen wollen,
abhéngig ist. Die Kaufkraft des Geldes
besteht in seinem Verhéltnis zu den
Waren und findet ihren Ausdruck im
Warendurchschnittspreis. Dieser ist,
freie Marktverhaltnisse vorausgesetzt,
der exakte Quotient aus Nachfrage und
Angebot. Beim Einzelpreis ist uns das
gelaufig. Wird z. B. das Schweineange-
bot knapp, so steigen die Preise flr
Schweinefleisch:; stellt sich die Bevdlke-
rung dann auf Rindfleisch um und geht
dadurch die Nachfrage nach Schweinen
zuriick, so fallen die Preise wieder. Die-
ses Gesetz gilt auch far die Gesamt-
marktlage, nur sind hier die preisbilden-
den Faktoren ,Angebot* und ,Nachfrage*
Sammelbegriffe fiir eine Fulle von Einzel-
erscheinungen. Das Angebot ist iden-
tisch mit der zum Verkauf anstehenden

Zoltachrift fir dia fiche Wirtachaftsordnung

Warenmenge, die ihrerseits abhangig ist
von der Warenzufuhr zum Markt und der
Abfuhr vom Markt. Zugefihrt wird zwar
nicht jedes produzierte Gut, aber wohl
jede produzierte ,Ware". Insofern wirken
die Produktionselemente (Rohstoffe, Ar-
beitskrafte, Kapazitat der Produktions-
mittel) auf das Angebot ein. Die Abfuhr
entspricht dem Umsatz, ist also von den
Marktverhaltnissen abhangig. Zu erstre-
ben ist, dafB die Abfuhr chne Stockungen
verlauft, denn davon hangt die Vollbe-
triebswirtschaft ab. Nachfrage wird mit
Geld gehalten. Kame es hier wie beim
Angebot nur auf die Geldmenge an,
dann hatten wir die einfache Formel:

Preisstand = Sldmenge
Warenmenge
" G
kirzer P ==
Urzer P =

Dieser Formel hat sich die sogenannte
,fohe Quantitatstheorie” bedient. Sie ist
jedoch fehlerhaft. Zunachst einmal hélt
nicht alles Geld Nachfrage. Das liegt
daran, daB das Geld in seiner jetzigen
Form nicht nur Tauschmittel, sondern
zugleich Sparmittel ist. Man kann es -
ohne Verlust am Nennwert horten, was
man mit den Waren, halbwegs normale
Zeiten vorausgesetzt, wegen ihrer Ver-
derblichkeit, Modeabhéngigkeit, Lager-
kosten usw. nicht tun kann. Gehortetes
Geld aber halt keine Nachfrage. Sodann

‘unterscheidet sich das Geld von den

Waren dadurch, daB die Waren nach
Verlassen des Marktes entweder in den
Verbrauch gehen oder - als AnlagegUter
- zur Produktion zuriickkehren, wahrend
das Geld wieder auf den Markt gelangt.
Wie man die Waren einem Strom verglei-
chen kann, der den Markt passiert,
gleicht das Geld einem Schépfrade, das
um so mehr Wasser transportiert, je
schneller es sich dreht. Die Umlaufsge-
schwindigkeit des Geldes ist also fir den
Preisfaktor ,Nachfrage* von groBer Be-
deutung. Dabei ist gehortetes Geld sol-
ches mit der Umlaufsgeschwindigkeit
null. Wir kommen damit zu der Formel
der von dem Schweizer Gesell-Anhéan-
ger Theophil Christen aufgestellten ,be-
reinigten Quantitatstheorie®

=GxU

P
w

Der Amerikaner Irving Fisher hat sichum
die weitere Verbesserung der Formel
bemaht, indem er noch das Buchgeld
bericksichtigt hat. Das ist im Interesse
wissenschatftlicher Exaktheit wohl ange-
bracht, kann aber praktisch aus noch zu
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erdrternden Grinden vernachiassigt .

werden.

Die Christensche Formel 133t sogleich
erkennen, an welcher Stelle die Wah-
rungspolitik EinfluB nehmen kann: Sie
kann den Faktor G durch Mehrausgaben
oder Einzug von Geld regulieren. Minde-
stens nach oben kann man die Geld-
menge begrenzen. Auf dem Markt kann
nicht mehr Geld erscheinen, als in Ver-
kehr gesetzt worden ist. Allerdings kann

man nicht verhindern, daf3 Teile der.

ausgegebenen Geldmenge gehortet
werden. Man hat auch die Umlaufge-
schwindigkeit nicht in der Hand. Nur
wenn man die Kaufkraft des Geldes
sténdig pendeln 1aBt, kann man darauf
einen EinfluB nehmen. Die Umlaufsge-
schwindigkeit folgt namlich in der Regel
der Preisbewegung nach. Steigende
Preise reizen die Kauflust, fallende lah-
men sie. Die Kauflust ihrerseits ist der
wesentlichste Motor der Umlaufge-
schwindigkeit.

Erreicht man also durch Veranderung
von G eine Bewegung von P, so &ndert
sich U entsprechend. Dieser - im Ubrigen
nicht ungefahrliche, leicht zur Schraube
ohne Ende werdende - Mechanismus
versagt aber bei stabiler Kaufkraft, die
doch das Ideal sein sollite. Nun wird
allerdings vielfach bezweifelt, ob stabile
Kaufkraft  volkswirtschaftlich win-
schenswert ist. Eine Wahrungspolitik,
welche die Preise in leichter Aufwartsbe-
wegung halt, hat sich als recht erfolg-
reich erwiesen. Wie das kommt, wird am
ehesten klar, wenn man vom Gegentell,
der allmahlichen Preissenkung, aus-
geht. Es war bereits davon die Rede, daf3
‘sinkende Preise die Kauflust hemmen.
Alle Kaufe, die nicht dem dringlichen
Bedarf dienen, werden bei sinkenden
Preisen verzdgert in der Hoffnung, durch

Ausnutzung des Preisfalls Gewinne zu -

erzielen. Das hat Absatzstockungen und
Arbeitslosigkeit zur Folge. Die Wirt-
schaftsgeschichte hat das erwiesen.
Sehr deutlich erkennt man diese Abhan-
gigkeit von Arbeitslosigkeit und Preisab-
bau am Ablauf der grof3en Krise 1930 bis
1933. Aber auch die jingere Vergangen-
heit bietet ein warnendes Beispiel: Im
Laufe des Jahres 1949 setzte einmal
nach lebhaften Protesten gegen Preis-
steigerungen flr wenige Monate eine
riicklaufige-Preisbewegung ein. Gerade
in dieser Zeit aber stieg die Arbeitslosig-
keit von fast null auf 2 Millionen. So
popular die Forderung nach Preissen-
kung ist, so nachdricklich muB3 eine
verantwortungsbewuBte Wirtschaftspo-
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litik sie gerade im Interesse der Arbeiter-
schaft ablehnen. Erhalt man die Preise
stabil, so kann einem die Hortbarkeit des
Geldes leicht einen Streich spielen. Die
Hortung kann rein wirtschaftliche Grin-
de haben: Sie wird einsetzen, sobald bei
Sattigung des Kapitalmarktes der Zins
sinkt. Sie kann auch auf der Steuerpolitik
beruhen; diese mag vielfach dazu fih-
ren, gewonnenes Geld zu verbergen, um
es vor dem Steuerabzug zu bewahren.

" Nun kann man die Hortung ausgleichen

durch Ausgabe neuen Geldes an Stelle
des gehorteten. Das wird aber in dem
gleichen Augenblick gefahrlich, wenn
durch irgendwelche Einfliisse (man den-
ke an den Korea-Boom) das gehortete
Geld zum Vorschein kommt. Dann laufen
die Preise leicht davon, bevor man durch
Geldeinzug die Entwicklung bremsen
kann. Leicht ansteigende Preise aber
halten den Geldumlauf in sténdiger Be-

wegung. Der allméahliche Kaufkraftver- .

lust vertritt beim Gelde den Lagerverlust
der Waren und unterwirft das Geld wie
die Ware dem  Angebotszwang. Der
Nachteil aber ist, daB dieser Kaufkraft-
verlust nicht nur das Geld betrifft, son-
dern auch alle auf Geld laufenden
Schuldvertrage. Dadurch wird langfristi-
ges Sparen behindert, so daf3 besonde-
re MaBBnahmen zur Férderung der Inve-
stition nodtig werden. Auf3erdem wider-
spricht es der Gerechtigkeit, dafB
Schuldvertrage spater mit einem minder
kaufkréftigen Gelde erfilit werden.

Stehen wir hier vor einem
ausweglosen Dilemma
der Markiwirtschaft?

Man kommt aus der Schwierigkeit nur
heraus, wenn es gelingt, die Kaufkraft
des Geldes zu stabilisieren und dennoch
das Geld mit dem Angebotszwang der
Waren zu versehen. Das wirde die Vor-
teile stabiler Wahrung mit den Vorteilen
der sanften Abwertung (im Verh&ltnis zu
den Waren, nicht zu auslandischer Valu-
ta) verbinden. Hier nun setzt die Kern-
idee der Lehre Gesells ein, von der er in
seiner Bescheidenheit sagte, sie sei
durch Zufall in ihm aufgestiegen. Man
muB unterscheiden zwischen der Sta-
bilitdt der Wahrung (d. i. Geld als Gat-
tung) und der Dauerhaftigkeit des
Geldscheines. Genauso ist es bei den
Waren. Es ist z. B. durchaus denkbar,
daf ein Ztr. Kartoffelnam 1.10. 1994 den
gleichen Preis hat wie am 1. 10. 1995,
Aber flir den konkreten Sack Kartoffeln,
denich am 1.10. 1995 einlagere, bekom-
me ich am 1. 10. 1996 nichts mehr, weil
die Kartoffeln inzwischen verfault sind.

So muB man erreichen, daB die Kauf-
kraft von 100,- DM flr alle Zeiten gleich
bleibt. Das bedeutet aber nicht notwen-
dig, daB ich flr einen heute erworbenen
konkreten 100-DM-Schein nach 10 Jah-
ren noch ebensoviel Waren kaufen kann
wenn ich ihn im Tresor einlagere. Nur,
wenn ich ihn verleihe, dann will ich nach
10 Jahren die gleiche Kaufkraft zuriik-
kerhalten, so wie mein Nachbar, demich
am 1. 10. 1995 einen Sack Kartoffeln fir
ein Jahr geliehen habe, mir am 1. 10.
1996 ja auch nicht meine inzwischen
verfaulten Kartoffeln zurtickgibt, sondern
solche neuer Ernte. Man erreicht dieses
Ziel, indem man alle umlaufenden Geld-
einheiten mit einem Nennwertverlust,
einer Geldgebiihr, belegt. Diese trifft nur
den jeweiligen Besitzer von Bargeld,
nicht den Sparer. Sie treibt ihn dazu, das
Geld entweder selbst auf den Markt zu
bringen oder an einen anderen, der es
seinerseits zum Kaufen verwendet, zu
verleihen, am bequemsten durch Ein-
schaltung einer Bank. Firr die praktische
Durchfithrung dieser Geldgebihr liegen
verschiedene Vorschlage bereit. Gesell
selbst wollte die Geldscheine durch Ab-
stempelung oder Aufkleben von Marken
an bestimmten Stichtagen erfassen. Ein
anderer Plan geht dahin, das Geld seri-
enweise einzuziehen und gegen Geblhr
zu erneuern. Diese beiden Methoden
haben sich in der Praxis bereits als
durchflihrbar erwiesen.

Durch diese Geldgebihr erreicht man,
dafB die Umlaufsgeschwindigkeit des
Geldes im wesentlichen konstant bleibt.
Gegebenenfalls kann man sie durch
Erhéhung oder Senkung des Nennwert-
verlustes regulieren. Dann aber kann
man die Kaufkraft des Geldes verhéltnis-

 maBig leicht stabilisiercn, indem man den

Durchschnittspreis beobachtet und die
Geldemission danach einrichtet. Die
schon heute sehr eingehende Preissta-
tistik gibt dann einen zuverlassigen Maf3-
stab dafir, in welchem Umfang Geld
auszugeben oder einzuziehen ist. Diese
Bindung der Emmission an den Index
muB durch verfassungsrechtliche Vor-
schriften gesichert werden. Die Wéhrung
gehért zu den allerwichtigsten Grundia-
gen des staatlichen Gemeinwesens, sie
kann nicht der durch zuféllige Parla-
mentsmehrheiten leicht ab&nderbaren
gewdhnlichen Gesetzgebung Uberlas-
sen bleiben. Die Ereignisse von 1923,
1930 und 1948 haben gezeigt, wie durch
wahrungspolitische MafBnahmen das
Sozialgefige véllig umgewandelt wer-
den kann. B

Den Schiuf dieses Beitrags bringen wir in unse-
rer Novemberausgabe. Die Redaktion
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Das Ringen um die Losung
der sozialen Frage
in den letzten hundert Jahren

Von Hermann Bartels, Kleve

4. Teil:

Was leistet das dienende Geld?

Geschichilicher Rickblick:

Das Anwachsen der NSDAP und ihre
angeblichen sozialen Bestrebungen.

Das Anwachsen der NSDAP von 1930
ab ist eine direkte Auswirkung der dama-
ligen Wirtschaftskrise. Diesen Erfolg
konnte die Partei nur erzielen, weil sie als
Jsozialistisch” auftrat. Was unter diesem
Sozialismus konkret zu verstehen war,

ist von Anfang bis zu Ende unklar geblie-

ben. Nur eines stand von jeher fest,
namlich daB die internationale Ausrich-
tung des klassischen Marxismus abge-
lehnt wurde. Nach Hitlers Rede am 1. 5.
1933 sollten die Klassengegensatze im
eigenen Volke (berwunden werden.
Uber das wie? aber bestand keine Klar-
heit. Einen Anhaltspunkt bot Punkt 11
des Parteiprogramms, wo (in Fett ge-
druckt) von ,Brechung der Zins-
knechtschaft“ die Rede war.

Eine solche Forderung ist freilich solan-
ge eine hohle Phrase, wie nicht angege-
ben wird, welche konkreten Ma3nahmen
zu ihrer Verwirklichung ergriffen werden
sollen. Fehlt es daran, so ist stets zu
befiirchten, daB die Forderung nur zu
demagogischen Zwecken aufgestellt
wird. Nun waren nicht alle Fihrer der
NSDAP Demagogen. Einer, der es ernst
meinte, aber leider gar nichts vom Fach
verstand, war Gottfried Feder. Seine
Gedanken sind in der Schrift ,Das Pro-
gramm der NSDAP und seine weltan-
schaulichen Grundlagen“ niedergelegt.
Die Wurzel des Zinses findet er in der
Herrschaft der Juden Uber die Wirtschaft
und im rémischen Recht. Mit dem zwei-
ten Punkt hat er, was die Grundrente
angeht, nicht ganz unrecht; aber daf3 der
Zins aus dem judischen Volkscharakter
hervorgehe, kann wohl nicht recht ernst
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genommen werden. Kein Jude, kein
Grieche und kein Armenier kann. Zins
nehmen, wenn das Wesen des Geldes
dies nicht ermdglicht. Zur Uberwindung
des Zinses bietet Feder nun folgende
Vorschléage an:

1. Verstaatlichung der Reichsbank. Das
war allerdings die Vorbedingung einer
sozialen Wéahrungspolitik, aber auch
nicht mehr. Feder hatte keine Vorstel-
lung davon, nach welchen Gesichts-
punkten die staatliche Wahrungsver-
.waltung alsdann vorgehen sollte.

2. Gesetzliche Beschrankung des Zins-
fuBes fiir Staatsschulden gegenuber
dem GroBkapital. Diese MaBnahme
héatte zur Folge gehabt, daB der Staat
keine Anleihe mehr bekommen hatte,
wenn er unter dem sonst Gblichen
ZinsfuB3 geblieben ware.

3. Kredit- (und damit zins-)lose Staats-
auftrage  zur  Arbeitsbeschaffung
durch ,Federgeld“. Feder war der Mei-
nung, die zusatzliche Ausgabe sol-
chen Geldes kénne nicht inflationi-
stisch wirken, weil es durch den Wert
der damit geschaffenen Werke ge-
deckt sei. Der Geldvermehrung ent-
spreche eine gleich groBe Giterver-
mehrung. Dabei Gbersieht er, daB3 das
Geld ja, nachdem die Staatsauftrage
finanziert sind, weiter zirkuliert. Es halt
mehr als einmal Nachfrage, die Ver-

mehrung des Angebots findet aber

nur einmal statt.

4. Entsprechend der staatlichen Arbeits-
beschaffung die Errichtung einer pri-
vaten Bau- und Wirtschaftsbank, die
eigene ,Baumark“-Scheine ausgibt.
Hier gilt das zu 3. Gesagte entspre-
chend.

Zeitschrift fir di Wirtschaftsordnang

5. Einflihrung einer festen Wahrung. Wie
das angesichts der Vorschlage Nr. 3
und 4 mdglich sein solite, kann man
sich nicht denken.

Federsche Unsinn
wirkt bis heuvte nach

Dieser ganze ,Federsche Unsinn®, wie
Goebbels einmal sagte, findet hier nur
deshalb Raum, weil Hitler den Feder-
Plan durch seine Unterschrift anerkannt
hat. Das hinderte ihn allerdings nicht,

 Feder alsbald nach der ,Machtergrei-

fung® fallen zu lassen. Wie wenig Hitler
von wirtschaftlichen Dingen verstand,
erkennt man am besten an seiner Aus-
einandersetzung mit dem Marxismus in
dem Buch ,Mein Kampf‘. Das lange
Kapitel gipfelt in der Feststellung, der
Marxismus sei ein auf die Spitze getrie-
bener Liberalismus. In Wirklichkeit ist er
das entschiedene Gegenteil, namlich
radikaler Kollektivismus.

Unter dex Oberfliche war in der NSDAP
auch eine Gruppe von Gesell-Anhén-
gern am Werk, die insbesondere den
SA-Stabschet Rohm auf ihre Seite gezo-
gen hatte. Der 30. Juni 1934 machte dem
ein Ende.

Was nachher auf sozialem Gebiet wirk-
lich geschah, war neben einer unerheb-
lichen Ausweitung der Sozialversiche-
rung vor allem der ErlaB des ,Gesetzes
zur Ordnung der nationalen Arbeit’. Es
sollte dem Arbeitsfrieden in den Betrie-
ben dienen und fiihrte dort eine eigen-
timliche Mischung von Fihrerprinzip
und parteihierarchischem Kontrollsy-
stem ein. In Wahrheit brachte dieses
Gesetz die soziale Frage ebensowenig
einer Lésung néher wie die planwirt-
schaftlichen Tendenzen, die lediglich
einer Ausrichtung der Wirtschaft auf die
machtpolitischen Ziele der NSDAP dien-
ten. Fir die Finanzierung dieser Staats-
aufgaben hatte die Regierung sich in Dr.
Schacht einen ausgezeichneten Fach-
mann gesichert. Dem Trick der ,Mefo-
wechsel“ (auf deren néhere Darstellung
hier aus Raummangel verzichtet werden
muB) sind zu einem groBen Teil die
Wirtschaftserfolge der ersten Jahre zu
verdanken. Allerdings flhrten diese Me-
thoden schon 1936 gewisse Preissteige-

. rungstendenzen herbei, denen man mit

der Preisstoppverordnung entgegen-
wirkte. Als man dann 1939 von Schacht
zur Kriegsfinanzierung MaBnahmen for-
derte, die eine ernste Gefahr fiir die
Wahrung bedeuteten, lehnte er ab und
verlieB sein Amt als Reichsbankprésident.
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Was leistet das ¢
ntdienende Geld”,
das Gesell ., Freigeld”
nannfe?

1. Es erméglicht, wie gezeigt, die stabile
Waéhrung, vermindert damit das Risi-
ko langfristiger Geldanlagen und ver-
wirklicht die soziale Gerechtigkeit.

2. Es erméglicht die Vollbetriebswirt-
schaft, weil es immer auf dem Markte
ist und fir den Absatz der produzier-
ten Waren sorgt. Bei einer Erhéhung
der Produktion (Vermehrung des An-
gebots) wird zum Ausgleich der sofort
erkennbaren preissinkenden Tendenz

entsprechend mehr Geld in den Ver-

kehr gegeben. Die ungehemmte Pro-
duktion ermdglicht eine Ausweitung
der Produktionsstatten, so daf3 sich
die Produktion dem menschlichen Be-
darf annahert (Erhdhung des allge-
meinen Wohlstandes).

3. Es beseitigt aber auch einen groBen
Teil des leistungslosen Einkommens.
Damit kntpfen wir wieder an Marx und
seine Vorlaufer an. Wie diese Wirkung
des Freigeldes zustande kommt, soll
nunmehr untersucht werden.

Leistungsloses Einkommen ist, was je-
mand allein aufgrund von Kapitalbesitz
ohne eigene Arbeitsleistung aus dem
Sozialprodukt, das ja Arbeitsergebnis’
ist, erhalt. Es tritt in mannigfaltiger Form
auf: als Darlehnszins, als Grundrente,
als Dividende, als Gewinnanteil eines
Gesellschafters (soweit darin nicht der
Lohn far Mitarbeit enthalten ist), oder als
Konjunkturgewinn.

Was zunéchst die Konjunkturgewinne
betrifft, die jemand durch Ausnutzung
des Gefélles zwischen Zeiten hoher

Preise (Hausse) und solchen niedriger

Preise (Baisse) erzielt, so ist es kiar, daf3
diese bei Stabilisierung des Preis- und
damit Wirtschaftsniveaus wegfallen bis
auf Gewinne, die bei Schwankungen im
Verhéltnis einzelner Wirtschaftszweige
zueinander (Eisenbahn und Schiffahrt,
Wolle und Kunstfasern usw.) entstehen.

VerhéitnisméaBig einfach liegen auch die
Zusammenhange beim Darlehnszins.
Schon Proudhon hatte den Zins darauf
zurlickgefiihrt, daB der Besitzer von
Uberschissigem, also verleihbarem
Geld durch den Zins zur Hergabe des
Geldes veranlaBt werden miisse, weil
das Geld, nicht wie- die Ware einem
Angebotszwang unterliege. Auf dem
Darlehnsmarkt, der ja auch dem Gesetz
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von Angebot und Nachfrage unterliegt,
ist der Geldbesitzer von vornherein

durch diesen Umstand im Vorteil. Der

Zins ist der Ausdruck dieses Vorteils.
Damit, dafB3 der Angebotszwang des Gel-
des geschaffen wird, entféllt er. Das gilt
nun aber nur fir denjenigen Teil des
Zinses, den Gesell als ,Urzins* bezeich-
net. Daneben enthalt der Darlehnszins
noch eine Geblihr fir die Tatigkeit der
Bank, eine Risikopramie (fir den Fall
spaterer Insolvenz einzelner Schuldner
der Bank) und eine Haussepramie, das
ist in Zeiten steigender Preise ein Auf-

‘geld, durch welches dem Darlehnsneh-

mer ein Teil des zu erwartenden Kauf-
kraftgewinnes (er zahlt ja Geld minderer
Kaufkraft zurlick) entzogen werden-soll.
Dieser letztere Umstand erkiért zum Teil
die hohen Zinssétze der letzten Jahre,
wie auch der Jahre um 1927. Die Haus-
sepramie entfalit mit der Kaufkraftstabili-
sierung; die Risikopramie bis anf einen
unbedeutenden Rest mit der Sicherung
gegen allgemeine Krisen, der Urzins mit
der Umlaufsicherungsgebiihr. Was
bleibt, ist die Bankgebiihr, die ja Arbeits-
fohn ist und deshalb erhalten bleiben
muf3.’

Nun zeigt es sich, daB es neben dem
Geld und dem Boden auch noch an-
dere Wirtschaftsgiiter gibt, die Zins
abwerfen. Hier sprechen wir vom soge-
nannten ,,Realkapital“. Der Begriff fallt
im wesentiichen zusammen mit dem
marxistischen Begriff der ,Produktions-
mittel*, als da sind Fabrikgebaude, Ze-
chen, Werkstatten, Maschinen, Einrich-
tungen von Landgltern usw. Hinzu
kommen Anlagegiter ~anderer Art:
Transportmittel, Mietshduser usw. Sie
werfen Rente in verschiedenster Form
ab. Fur den Einzelunternehmer und den
Geselischafter steckt sie - neben dem
Lohn flr die betriebsleitende Arbeit - im
Geschaftsgewinn, fir den Aktionér in der
Dividende oder in der Erhéhung des
Kurswertes seiner Aktie, falls das Unter-
nehmen den Gewinn investiert.

Die Proudhon-Gesellsche Zinstheorie,
wie sie fir den Darlehnszins gilt, versagt
hier, denn es handelt sich beim Realka-
pital ja um Sachgiiter, die sehr erheblich
dem Angebotszwang unterliegen. Sonst
wéren Streiks der Arbeiter wirkungs:os.
Die laufenden Kosten einer stilistehen-
den Fabrik sind betrachtlich. Die Erkla-
rung ist, ebenfalis einem Gedankengang
Gesells felgend, darin zu suchen, daB in
dem Realkapital eine entsprechende
Menge verzinslichen Geldkapitals reali-

siert ist. Ein Beispiel soll dies erlgutern:
Angenommnen, drei Freunde, Fachleute
der Fahrradbranche, haben je 100 000
DM. Sie beratschlagen, ob sie eine ge-
meinsame Fahrradfabrik bauen sollen.
Dazu stellen sie folgende Uberlegung
an: Wenn wir unsere 300 000 DM verlei-
hen, dann bringen sie uns 30 000 DM
Zinsen. Wir werden also die Fabrik nur
dann errichten, wenn wir dabei auBer
dem Entgelt far unsere Arbeitsleistung
noch mindestens 30 000 DM Profit erzie-
len kénnen. Nun rechnen sich die drei
Freunde unter Berlicksichtigung der
Fahrradpreise, der Rohstoffpreise, der
Léhne usw. aus, ob sie diesen Profit
erwarten kdnnen. Nur im Bejahungsfalle
bauen sie die Fabrik. Durch deren Pro-
duktion nun erhdhen sie das Fahrradan-
gebot und beeinflussen damit die Preise.
Die Folge davon ist, daB die Neuerrich-
tung von Fahrradfabriken dann aufhort,
wenn das Preisverhaltnis nicht mehr den
Profit gestattet, der dem Geidzins ent-
spricht. Auf diese Weise schafft der
Geldzins eine ,Rentabilitatsgrenze” fiir
das Realkapital, er sorgt fiir eine perma-
nente Mangellage, was wiederum in das
Problem der Vollbetriebswirtschaft ein-
greift. Der Zins des Realkapitals ist also
kein Urzins, sondern ein abgeleiteter

‘Zins. Er folgt automatisch dem Geldzins.

;

Schwindet dieser, dann folgt die Investi-
tion so lange nach, bis der Zins des
Realkapitals ebenfalls geschwunden ist,
also nicht schlagartig, sondern alimahlich.

Fakior ,,Buchgeld”

Es bleibt das Problem der Grundrente.

Bevor dies jedoch in Angriff genommen
wird, soll noch erklart werden, weshalb
bei der Formel der bereinigten Quanti-
tatstheorie der Faktor ,,Buchgeld“ prak-
tisch vernachlassigt werden kann. Unter
»Buchgeld” versteht man das Guthaben
auf Girokonten, sogenanntes tagliches
Geld, das man durch Scheck oder Uber-
weisung zum Bezahlen verwenden
Kann. Wenn dieses Buchgeld, wie die
Erfahrung zeigt, die Funktion des Bargel-

‘des teilweise Ubernehmen kann, dann

setzt das logisch voraus, daB es wie
dieses nicht beliebig vermehrbar ist. Und
so verhdlt es sich in der Tat: Die Grenzen
setzt der Bargeldbestand. Buchgeld ent-
steht neu, wenn Bargeld auf ein Girokon-
to eingezahlt wird; von dort aus kann es
dann allerdings ohne Bargeld weiterlau-
fen. Deshalb ist der Buchgeldumlauf
zwar nicht streng mathematisch, aber
doch mit praktisch geniligender Genau-
igkeit vom Bargeldumlauf abhangig.
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Es mufB3 aber noch die Frage gepriift
werden, ob sich das etwa andert, wenn
Bargeld der Umlaufsicherungsgebilhr
unterworfen wird, Buchgeld aber nicht.
Eine kurze Uberlegung wird zeigen, daB,
allenfalls eine groBere Verwendung von
Bargeld, nicht aber ein Erstarken des
- Buchgeldverkehrs zu erwarten ist. Zu-
néchst einmal besagt ein volkswirt-
schaftliches Gesetz, daB bei Vorhanden-
sein zweier Geldarten immer diejenige
vorziglich zur Bezahlung verwandt wird,
welche die fir ihren Besitzer schlechtere
ist, hier also das der Umlaufsicherungs-
gebihr unterworfene Bargeld. AuBer-
dem wird sich die Giroprovision der
Bank erhéhen und den Giroverkehr ver-
teuern, wenn die Bank keine Zinseinnah-
men aus dem festen Bestand an Giro-
guthaben mehr erzielen kann. Notfalls
kénnte man auch die Girokonten mit der
Umlaufsicherungsgebiihr belegen.

Die Zeit der Brakieaten

Formen des dienenden Geldes sind in
der Vergangenheit bereits in Gebrauch
gewesen. Im Grunde ist Gesells Idee nur
eine Wiederentdeckung des Miinzsy-
stems, wie es zur Zeit des hohen Mittel-
alters etwa von 1150 bis 1450 vorherr-
schend war. Damals gab es allerdings
noch eine recht primitive Art von Freigeld
in Form der Brakteaten, auch ,Dinn-
pfennige“ genannt. Das waren flache,
leicht zu brechende Miinzen, die von Zeit
zu Zeit unter Erhebung einer Abgabe
gegen neue einzutauschen waren. Ge-
staftete noch der Sachsenspiegel solche
.Revocation” = Geldaufruf oder Geld-
kiindigung nur bei Regierungsantritt ei-
nes neuen Herrschers, so hielten sich
doch die Fiirsten als Inhaber des Miinz-
regals bald nicht mehr an diese Regel
und wiederholten die Mlnzverrufungen
im Durchschnitt ein- bis zweimal jahrlich.
Der Sinn dieser MaBBnahme war gewif3
zunachst ein fiskalischer, aber die wirt-
schaftsbelebende Wirkung war erstaunlich.

S,

Die Geschichtsforschung hat inzwi-
schen langst die Vorstellung vom ,finste-
ren Mittelalter verlassen. Man weiB3 heu-
te, daB mit einer einmaligen kulturellen
Blitezeit (Dombauten, héfische Dich-
tung usw.) eine erstaunliche Wirtschafts-
blate einherging, ohne die es gar nicht
moglich gewesen ware, mit den einfa-
chen technischen Mitteln und der gerin-
gen Zahl von Arbeitskraften, an unseren
heutigen Verhéltnissen gemessen, so
gewaltige Bauwerke wie die spatromani-
schen und gotischen Kirchen und Rat-
hauser zu schaffen.

Die sozialen Verhaltnisseh waren ent-
sprechend. Der Reallohn lag héher als in
unserer Zeit; so verdiente in der Schweiz
ein Landarbeiter wochentlich etwa 120,-
DM nach unserem Gelde (bezogen auf
die Zeitum 1950, die Red.). Die Gesellen
arbeiteten taglich 6 Stunden; noch im
Jahre 1465 setzten sich die Arbeiter in
Sachsen gegen- die Einfuhrung des 8-
Stunden-Tages zur Wehr. Neben den
zahlreichen kirchlichen Feiertagen wur-
de auch noch der ,blaue Montag®, der
Tag der berufsstandischen Zusammen-
kinfte gefeiert. Wo es eine soziale Ge-
setzgebung gab, da diente sie dem
Schutz des Arbeitgebers gegen Uberfor-
derung des Arbeiters. Als in der Mitte des
15. Jahrhunderts der Ubergang zum
Lewigen Pfennig” erfolgte, blieben viele
Dombauten aus Kapitalmangel unvoll-
endet stehen und Bauernaufstande
setzten ein. Man muB die erstaunliche
Wirkung der Brakteaten um so mehr
bewundern, als diese ja nicht nach wis-
senschaftlichen Grundsétzen unter Be-
obachtung des Preisstandes ausgege-
ben wurden. Allein die Tatsache, daf sie
unter dem Umlaufzwang durch die Revo-
kationen standen, brachte diese Wir-
kung hervor.

Experimente mit dem System der Noten-
abstempelung bzw. des Markenklebens
sind in den Jahren 1930 bis 1933 unter
ausdricklicher Berufung auf die Lehre

liche Wirtechaftsordnung
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Gesells in Deutschland und Osterreich
durchgefithrt worden. Auch hier konnte
allerdings von einer Regulierung der
Geldmenge nicht die Rede sein, da
dieses Freigeld nur zusétzlich zur staat-
lichen Wahrung als eine Art Notgeld in
Umlauf gesetzt wurde.

In Deutschland geschah dies durch die
Wara-Tauschgesellschaft, die damit ein
stillgelegtes Bergwerk in Schwanenkir-
chen (Bayr. Wald) wieder flottmachte, in
Osterreich durch die Stadtverwaltung
von Wérgl in Tirol, die damit die Erwerbs-
losigkeit. in ihrer Gemeinde bekampfte.
Beide Versuche endeten nach erfolgrei-
chem Anlaufen durch Verbot. Bemer-
kenswert ist dabei, daf3 in der Zeit der
Inflation 1919 bis 1923, als ohnehin
zuviel Geld umlief, niemand etwas ge-
gen die Ausgabe von Notgeld unter-
nahm, wohl aber in der geldknappen Zeit
von 1930 bis 1933.

Losung der Bodenfrage:
unverzichtharer Bestand-
teil der Gesellschen
Reformen

Um die soziale Frage volistdndig zu
l6sen, bleibt aber noch das Problem der
Grundrente zu erdrtern. Diese beruht
als mit dem Eigentum am Boden verbun-
denes leistungsloses Einkommen auf
dem Umstand, daf3 der Boden wie das
Geld der Wirtschaft unentbehrlich ist,
nicht beliebig vermehrt werden kann und
keinem Angebotszwang unterliegt. Die
Héhe der Grundrente, die auf eine be-
stimmte Bodenflache entfallt, ist AuBerst
verschieden und hangt von zahlreichen
Umsténden ab: der Bevolkerungsdichte,
der VerkehrserschlieBung, der landwirt-
schaftlichen Qualitat usw. Die Grundren-
te ist nicht, wie der Zins des Realkapitals,
abhéangig vom zum Erwerb aufgebrach-
ten Geldbetrag, da der Boden schon
seiner Natur nach Rente abwirft und
nicht, wie die Fabrik, erst durch Geldin-

Wenn das Geld ein Kapital an sich ist, dann versteht es sich auch von selbst,
- daB niemand sein Geld in Hauser und Industrieanlagen festlegen wird, wenn er
von diesen Anlagen nicht denselben Zins erwarten kann, den das Geld im Handel
abwirft. So schafft der Zins des Geldes die uralte, bis dahin véllig ratselhafte
Rentabilitatsgrenze, die seit Bestehen der Geldwirtschaft noch niemals von
einem Unternehmer unterschritten wurde. Was den Zins des Geldes nicht
eintrigt, bleibt ungeboren. Kann der Bauunterehmer der Hypothekenbank nicht
nachweisen, dafB3 sein geplantes Mietshaus die 5% Zins abwerfen wird, so
schlégt ihm der Bankier die Tir des Geldschrankes vor der Nase zu. Kein Zins,
kein Geld, heiBt es hier. Geht der Mietzins der Hauser als Folge einer regeren
Bautatigkeit unter das ,Normale“, d. h. unter 5% herunter, so hei3t es: Stopp! Wir
haben zuviel gebaut! Wir milssen warten, bis der Zins der Hauser wieder die
Jnormale* Hohe erreicht. Dann kann wieder gebaut werden. Und so mit allen
Kapitalaniagen: Mit den Schiffen, Eisenbahnen, Bodenverbesserungen, Garten-

anlagen, Theatern. Das Geld sperrt alle Arbeiter aus, die ihm die 5% nicht
bewilligen wollen. Das Geld streikt. Und niemals seit der Einfihrung unseres
herkdbmmlichen Geldes hat das Geld solchen Streik verloren. Wer sein Geld in
ein kapitalistisches Unternehmen anlegt, erhalt sozusagen einen Garantie-
schein vom Geld ausgestellt, da3 niemand ihm unter 5% Konkurrenz machen
wird. Qeit 6000 Jahren ist das so gewesen, so daB es als eine Selbstverstand-
lichkeit gilt und niemand mehr danach fragte, warum das so ist.
... Mit dieser Frage betreten wiradas Forschungsgebiet des franzdsischen
Sozialisten P. J. Proudhon. ... Er suchte den Schlussel zur Erklarung der
Marxschen Formel des allgemeinen Warentausches Geld-Ware-Mehrgeld
darum auch im Tausch der Waren gegen Geld. Dort und nicht anderswo muBte
der Schiiissel zu dem Ratsel gefunden werden. Die Marxsche Theorie des
Kapitals hat er darum glatt, als auBerhalb jeder Diskussion stehend, abgelehnt.”
Silvio Gesell: Die Ausbeutung, ihre Ursachen und ihre Bekdmpfung
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vestition geschaffen wird. Hier hangt
nicht der Zins von einem Kapitalbetrag
ab, sondern umgekehrt: das Grundstiick
erzielt einen bestimmten Preis, weil es

eine entsprechende Rente abwirft. Da-

bei miissen die Juristen den Begriff der
rechtlichen  Grundstiicksbestandteile
einmal aus der Acht lassen. Hier ist nur
von der Rente des reinen Grundstiicks,
nicht der aufstehenden Gebaude (die
Realkapital sind) die Rede.

Uber die Aufteilung des Bruttoertrages
der Bodennutzung auf Grundrente und
Arbeitslohn hat Gesell eingehende und
interessante Untersuchungen ange-
stellt, die ich hier jedoch Ubergehen
mochte. Lediglich das Verhélinis der
Grundrente zum Geldzins soll noch kurz
betrachtet werden. Gesell selbst war
grundsatzlich der Meinung, ein Sinken
des Geldzinses driicke auch die Grund-
rente um ein Geringes herab, weil die
erleichterte Kapitalbeschaffung ein Aus-
weichen auf bisher ungenutztes Land
(Entwasserung von Mooren usw.) er-
mogliche. Er gab jedoch schon zu, daf3
es bei bebauten Grundstiicken wegen
der erhéhten Wohnungsnachfrage der
Arbeiter anders sei. Das gilt aber m. E.
erst recht fur Industriegrundstiicke,
wenn durch Wegfall der Rentabilitéts-
grenze weitere Produktionsstétten ent-
stehen werden. Ich glaube, daB im gan-
zen eher eine Aufwartsentwickiung der
Grundrente zu erwarten ist. Das aber
erhoht die Dringlichkeit des Grundren-
tenproblems.

Da der Boden nicht, wie das Geld, mit
dem Angebotszwang versehen werden
kann; besteht keine Méglichkeit, die
Grundrente zu beseitigen. Man kann sie
nur sozialisieren; d. h. der Gemeinschaft
zukommen lassen. Dazu gibt es, wie
bereits bei.der Betrachtung der Lehre
von Henry George besprochen, zwei
Wege: die Grundrentensteuer und die
Verstaatlichung. Gesell hielt den zwei-
ten Weg flr den besseren. Dabei ging er

' Geldreform:\lorallssehlmg for eine. bessere Ordnung

davon aus, daB Verstaatlichung des
Eigentums am Boden noch nicht
staatliche Bewirtschaftung dessel-
ben bedeute. Die letztere lehnte er, der
ja ein glihender Verfechter der Privat-
wirtschaft war, konsequent ab. Sein Plan
war folgender:

Der Staat soll den jetzigen Eigentiimern
ihre Grundstiicke zum vollen Wert ab-
kaufen, allerdings nicht gegen Bargeld,
sondern gegen verauBerliche und nach
dem allgemeinen jeweiligen - Durch-
schnittszins verzinsliche Schuldbriefe.
Die Grundstiicke sollen alsdann ver-
pachtet werden; und zwar grundsétzlich
an den Meistbietenden. Die Pacht soll
verwandt werden, um die Schuldbriefe
zu verzinsen und, da durch die Frei-
geldreform der Zins sinken wird, spéater
zu tilgen. Nach erfolgter Tilgung kann die
Grundrenteneinnahme an die Stelle
von Steuereinnahmen treten. Gesell
wollte sie zum Familienausgleich ver-
wenden und den Mittern nach der Kin-
derzahl zuwenden. Um einen volkswirt-
schaftlich unerwiinschten, ‘alizu haufi-
gen Besitzerwechsel zu vermeiden, soll
bei der Verpachtung der bisherige Ei-
gentumer (spéter Altpachter) ein Vor-
pachtrecht in Form eines Abschlages
vom Hochstgebot erhalten. Die Pachtbe-
dingungen missen, je nach der Art der
Nutzung, verschieden gestaltet werden.
Im Landpachtrecht stehen heute bereits
sehrbrauchbare Vertragsmuster zur Ver-
figung, im Gbrigen werden sie durch
findige Juristen leicht hergestellt werden
kdnnen. Dabei wird die Frage, was mit
festen Aufbauten werden soll, beson-
ders eingehender Erorterung bedirfen.
Sie soll an dieser Stelle Gbergangen
werden.

Der Gedanke der Grundrente ist in
neuester Zeit von Herbert K. R. Miller,
einem nambhaften Gesellianer, wieder
aufgegriffen worden. Er will, im Gegen-
satz zu den alten Agrarsozialisten, nicht

dern nur die in Zukunft eintretende Erho-
hung derselben. Die jetzt anfallende
Grundrente will er den Eigentiimern so
lange belassen, wie anderes Kapital
(Geld, Realkapital) noch Zins abwirft.
Der einleuchtende Grund ist, daB der.
Bodenbesitzer nicht schlechter gestellt
werden darf als der Geldkapitalist. Im
wirtschaftlichen Endergebnis entspricht
das genau der Absicht Gesells, denn
Gesell will ja auch den Grundstlickswert
in Gestalt der Schuldbriefe einstweilen
weiter verzinsen. Muller geht aber inso-
fern weiter als etwa John Stuart Mill und
die Damaschke-Anhénger, als er nicht
nur den absoluten Grundrentenzuwachs
erfassen will, sondern auch den relati-
ven. Der absolute Zuwachs besteht in
der ziffermaBigen Erhohung der Grund-
rente durch Umsténde, die nicht vom
Eigentimer gesetzt werden: z. B. ver-
kehrsméBige ErschlieBung, Ausdeh-
nung von Siedlungsgelénde, Industrie-
ansiedlung. Beim relativen Zuwachs &n-
dert sich die Grundrente der H6he nach
nicht, sondern nur im Verhalinis zum
Geldkapital. Sinkt z. B. der Geldzins im
Laufe zweier Jahre von 6% auf 3%, und
bleibt in dieser Zeit die Grundrente auf
gleicher, absoluter Hbhe, so ist die Halfte
davon relativ zugewachsen und soll
weggesteuert werden. Dieses System
erscheint mir, nachst dem Gesellschen
Freilandplan, als das zweitbeste. [ ]

Nachwort der Redaktion:

Mit dem Nachdruck dieser umfangreichen
Arbeit von Hermann Bartels haben wir den
Winschen mehrerer DDW-Leser entspro-
chen. Man bekdme, so ein Leser, wohl kaum
eine bessere Darstellung (ber. die Sozial-
bemuhungen der letzten 100 Jahre. Bartels
referiert sachlich sowohl die Ansétze der
Sozialreformer im vergangenen Jahrhundert
als auch die in freiwirtschaftlichen Kreisen
unterschiedlichen Meinungen Uber den zur

- Umsetzung der Gesellschen Reformen einzu-

schlagenden Weg. Wir hoffen, besonders
unseren neuen Lesern mit diesem Text einen
Einstieg in die theoretischen Grundlagen der
»Natdrlichen Wirtschaftsordnung” geboten zu
haben.

_ die ganze Grundrente wegsteuern, son-

(ws)

Freiland, die eherne Forderung des Friedens

JDas bis heute den sogenannten Vélkern, den Massen und ihren Staaten
zugestandene unbeschrénkte Hoheitsrecht Uiber den Boden und seine Schétze
bildet das PulverfaB des Krieges, und die Ziindkapse! dazu liefert der verderbte
Geist, den der auf dem Privatgrundbesitz sich aufbauende Klassenstaat von
jeher geziichtet hat und immer weiter zlichten muB. Friede und Grundeigentum,
sowohl nationales wie privates Grundeigentum, sind einfach unvereinbar, und
unniitz ist es von Frieden zu reden, solahge wir diese uralten barbarischen
Einrichtungen nicht restlos von der Erde vertiigt haben.

Mancher schéne Gedanke ist schon an den Verwickiungen gescheitert, die die
Verwirklichung mit sich brachte. Hart im Raume stoBen sich die Sachen. Beim
Freilandgedanken ist jedoch solches nicht zu befiirchten. Die Praxis ist hier von
geradezu vorbildlicher Einfachheit. Sie 148t sich erschdpfend in diese zwei Sétze
fassen:

: alle, die Menschenantlitz tragen.

Satz 1. In allen Staaten, die sich dem groBBen Friedensbund anschlieBen, wird
das Sondereigentum am Boden (Privatgrundbesitz) restios abgel6st. Der
Boden ist dann Eigentum des Volkes und wird der privaten Bewirtschaftung
durch 6ffentliche Verpachtung im Meistbietungsverfahren tibergeben.

Satz 2. An diesen éffentlichen Pachtungen kann sich jeder Mensch beteiligen,
einerlei wo er geboren, wie und was er spricht, welchen Lastern er huldigt,
welche Verbrechen er begangen, von welchen Gebrechen er geplagt wird, kurz

Das Pachtgeld wird gleichmalig und restlos unter alle Frauen und Kinder wieder
verteilt, wobei auch hier keinerlei Unterschied gemacht wird, woher die Frauen
und Kinder kommen.
Diese Freilandsatzungen sind auch die Satzungen des Weltfriedens!"

: Silvio Gesell: Die natiiriiche Wirtschaftsordnung, S. 89
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