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Trau keinem Bankrotteur!

Wirrde die GroBe eines Unternehmens eine Garantie fir den Erfolg sein - der Staat
Bundesrepublik Deutschland miiBte glinzend dastehen. SchlieBlich lsnkt dieses Gemein-
schaftsunternehmen nahezu die Halite der Kaufkraft in seine Kassen. Zudem hat es
gegendber aflen anderen Unternehmen einen unschatzbaren Vorteil: Der Kunde® ist
zahiungsptlichtig, der ,Unternehmer Staat jedoch nicht leistungspflichtig. In eigener
Machtvoilkommenheit kann der Unternehmensvorstand (Regierung) die Lisfervertrage
éndern, obgleich entsprechende Preise (z. B. Beitrige zur Sozialversicherung) bereits
gezahlt wurden. Noch vorteithafter: Der Vorstand kann zweckgebundene Zahlungen (z. B.
tir den Straienbau) selbstherriich umdirigieren und an jammernde Kunden Unterstdtzun-
gen {Subventionen} zahlen. Dafiir kann er anderen hdhere Preise abveriangen ohne die
Leistung zu erhfhen. Da erblassen selbst Monopolunternshmen vor Neid.

Alie erdenkiichen Voraussetzungen sind demnach gegeben, um das Unternehmen Staat
zum Erfoig zu fihren. Doch anstatt geniBlich wie Dagobert Duck im Geldspeicher zu
schwimmen, versucht der Vierstand den Aufstieg aus dern Haushaltsloch. Hilfreich werfen
einige Anleger Kletterseile hinunter, Kredite genannt. Wahrenddessen liegt Miche! am
Abgrund, schaut bang ins schwarze Loch, wihrend Theo Waigel unten schon die Sonne
des Jahres 2005 aufgehen sieht, das Jahr, bis zu dem die Staatsqucte auf 44% gesenkt
sein wird. Dann solien 80 Milliarden weniger ins Haushaltstoch fliegen als heute. Damit
finanziert die Wirtschaft bis zum Jahr 2000 schon zwet Millionen Arbeitsplatze; nicht
auszudenken, wie viele es im Jahr 2005 sein werden. Die Lehre aus der Moritat: Trau
keinem Unternehmer mit mehr als 2000 Milliarden Mark Schulden! (ws)

/
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aufgrund von Meldungen aus den Medien
zum Beitrag:
,Die Europaische Wahrungsunion®
von Tristan Abromeit

Anmerkung der Redaktion: Der umfangreiche Beitrag von Tristan Abromeit (ber die
Europaische Wahrungsunion - den wir in unserer Februarausgabe begannen -, stellt
weniger die Vertragstexte (siche dazu DER DRITTE WEG 1/96), als vielmehr
ordnungspolitische Hintergriinde heraus. Insbesondere aber befaBt sich unser Autor
mit den Chancen sowie Gefahren und nicht zuletzt mit den Befirchtungen der
Européer, die mit einer so gravierenden Umstellung von den nationalen zu einer
europaischen Wahrung einhergehen.

Der Meinungsstreit Uber Vor- und Nachteile der Maastrichter Vertrage wurde oft
emotional ausgetragen, weder in Kenntnis der Gesetzestexte, noch der
wahrungstheoretischen Voraussetzungen. So wird den Euro-Beturwortern in
Deutschland eine Kapitulation gegentiber nationalen Interessen der Vertragspartner,
. den Euro-Kritikern ein Di-Nationalismus vorgeworfen. Abromeit titelt denn auch in
seiner Hauptilberschrift: ,Die Européische Wiahrungsunion - ist die Kritik daran
= DM-Nationalismus?"

Die nebenstehende Gesamtiibersicht zeigt, daB es Abromeit um Aufkldrung geht,
also nicht um eine Anti-Europa-Position. Er weist die von den blinden Propagandisten
unterstellten nationalistischen Motive der Euro-Wahrungskritiker zurlick und darauf
hin, daB Wahrungsprobleme schon immer ein Grund fOr den Antisemitismus waren.
Wer den ,geerbten” Antisemitismus weiter abbauen und einen neuen vermeiden
helfen will, sollte sich tiefer in die Wahrungsproblematik einarbeiten, als dies die
politischen Euro-Konstrukteure tun. [n einem Exkurs weist er darauf hin, daf3 neben
dem Strukturfehler ,Wahrung" ein weiterer besteht, der wie ein Spaltpilz in und
zwischen den Gesellschaften wirkt. Es ist das Bodenrecht. Seine Kernaussage ist:
Ein friedliches und gedeihliches Europa schafft man nicht dadurch, daB die
ungeldsten nationalen Strukturprobleme auf einen europdischen Haufen gebaggert
werden. Die Gliederung der Arbeit wurde vom Fortgang der &ffentlichen Diskussion
bestimmt. Damit sie keine ,unendliche Geschichte® wird, wurde sie, wie im ersten Teil
ausgewiesen, am 31. 12. 1995 abgeschlossen.

Die Gefahr, daB die Organisationen der Banken und Sparkassen sich in Sachen
Euro-Wahrung als blinde Blindenfihrer betitigen, haben ihn zu einem Nachtrag
veranlaft. Ein weiterer Nachtrag befaBt sich mit den im Ausland umlaufenden oder
gehorteten DM-Noten.

,Der SPD-Vorsitzende malt das Ge-
spenst einer neuen Rezession an die
Wand und hat auch gleich ein proba-
tes Mittel dagegen. Er schldgt vor, die
Einfithrung der europdischen Wéh-
rungsunion zu verschieben, Wie der Wirt-
schaft durch Verzicht auf eine Wéh-
rungstinion geholfen werden sofl, leuch-
tet zwar nicht ein. Aber es Klingt gut ..."

4 Drei Ergiinzungen
uufgrund neverer HAZ-Berichte

4.1 Die SPD will nicht lernen,
ihre Konkurrenten auch nicht

Wolfgang Mauersberg titelt in der. HAZ
vom 13. 12. 1995; ,Lafonlaine - Wirt-
schaftsguru® und schreibt unter ande-  Es wird dann erlautert, daB Lafontaine
rem: mit einer Neuverschuldung die Konjunk-
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O

tur ankurbeln will. Die Neuverschuldung
bedeutet aber, daB ein Aufnahmekriteri-
um fiir die Wahrungsunion von der BRD
nicht erfillt werden kann. Wenn es in
Analyse und Therapie stimmen wiirde,
konnte man ja die alte Weisheit hervor-
kramen und sagen, daB3 jedem das
Hemd naher ist als der Rock.

Aber Mauersberg schraibt zu recht:
.Seine jetzigen Vorschldge weisen
nicht in die Zukunft, sondern zurlick in
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die siebziger Jahre. Die Rezepte ha-
ben sich aber damals nicht bewéhrt,
die Massenarbeitslosigkeit nicht ver-
hindert und uns stattdessen eine im-
mense  Staalsverschuldung  be-
schent.” >

Wemer Onken schreibt im Vorwort der
107. Folge der Zeitschrift fiir Sozialdko-
nomie;

+ im laufenden Haushaltsjahr mul3
der deutsche Finanzminister jede fiinf-
fe Mark aus den Steuereinnahmen fiir
die Verzinsung der staailichen Schul-
den ausgeben. 1996 wird dafiir schon
jede vierte Steuermark féllig sein.
Wenn die Schulden- und Zinsspirale
sich weiferhin so dreht wie bisher,
dann - so lautet die Prognose des
instituts der deutschen Wirtschaft -
miissen die 6ffentlichen Hénde im
Jahr 2044 alle ihre Steuereineinnah-
men fiir die Zahiungen von Kreditzin-
sen aufwenden. Fir Soziales, Bildung
und Kultur oder fiir den Umwelischutz
wird dann keine Mark mehr (lbrig
sein.”

Alte Hiite hier -
scheinheilige Polemik dort

Die HAZ vom 14. Dozember meldet nun
auf der Titelseite:

Mit Hohn und Spott haben Politiker
der Koalition auf die am Dienstag von
8PD-Chef Oskar Lafontaine bekunde-
te Bereitschaft reagiert, zur Konjunk-
turbelebung einen Anstieg der Neu-
verschuldung in Kauf zu nehmen. Bei
der CDU hien3 es, Lafontaine greife zu
‘Rezepten aus der sozialistischen
Mottenkiste”.”

Uber solche Spriiche kann man sich nun
nicht mehr wundern, denn seit Jahren
unterscheidet sich die Staatslenkungs-
kunst der Christ- und Freidemokraten
nur noch in kleinen Variationen und im
ideclogischen Unterbau ven jener der
Sozialdemokraten.

Lafontaine ist doch in einer Situation, in
der ein Schweigen als eine neue
Fehlbesetzung der wichtigsten Fih-
rungsposition der SPD gedeutet wiirde.
Da ihm aber weder von der Wirtschafts-
wissenschaft noch vom Wirtschaftsjour-
nalismus neue tragfahige L&sungsvor-
schlige unterbreitet werden, sagt er sich
doch sicher: ;Wenn ich meine Macht
erhalten und ausbauen will, muB ich
etwas mit Uberzeugung in der Stimme
sagen, auch wenn es falsch oder
zweifelhaft ist.”
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Wenn nun aber falsche Aussagen eines
Politikers zu einer Situation fiihren, die
die politisch handeinden Personen dazu
zwingen, auch das Falsche zu tun? Wir
laufen namlich nicht nur Gefahr, den
nachfolgenden Generationen eine strah-
lenmaBig und chemisch verschmutzte
Urnwelt zu hinterlassen, sondern auch eine
sozialékonomisch verzerrte, die zur Syste-
minstabilitét, Krieg und Sklaverei fiihrt.

Briichiger theoretischer Hintergrund

Lafontaine kniipft offensichtlich bei sai-
nen programmatischen Ankindigungen
bei John Maynard Keynes an. Keynes
war nach Marx sicher fur die SPD die
groBte dkonomische Leitfigur. Es ist ja
gar nicht falsch, die Altvorderen zu
befragen, wenn einem selber keine
probaten Ldsungswege fiir Probleme
einfallen. Es ist auch unklug, so zu tun,
als hitten Marx und Engels nie gelebt.
Die Uberheblichkeit der gegenwartigen
Generation gegeniber den vorangegan-
genen ist aus meiner Sicht sowieso oft
widerwirtig. Wenn wir suchend zurlick-
schauen, dann dGrfen wir dies aber nicht
glaubig tun, sondern kritisch. Die Frage
ist immer: Sind sinem groBen Vorden-
ker, dem wir handelnd mit negativem
Ergebnis gefolgt sind, fundamentale
Fehler unterlaufen oder haben wir
Nachdenker bei der Umsetzung der
Theorie in die Praxis Fehler gemacht?

Was stevert den Marki?

Das Problem, das es zu Iésen gilt, ist in
der Kurzbeschreibung folgendes: Die
marktwirtschaftliche Steuerung von Pro-
duktion, Investition und Konsum kann
nur dann richtig funktionieren, wenn das
Theorem von Jean Baptiste Say (1767
bis 1832) stimmit, daB sich die Produk-
tion die eigene Nachfrage schafft. Mit der
Produktion ist die Einkommensvertei-
lung verbunden. Das Einkommen wird
zur Nachfrage und rdumt die Méarkte von
derfertigen Produktion und schafft so die
Voraussetzung flr kinftige Produktion
und Vollbeschaftigung der Arbeit. Key-
nes stellt nun - wie vor ihm Gesell,
Proudhon und andere - fest, daf3 dieser
Steuerungszusammenhang von der
Geldseite her immer wieder gestdrt
werden kann. Keynes spricht in diesem
Zusammenhang von der Liquiditétsfalle
des Geldes, die sich dann auftut, wenn
die Differenz zwischen dem Vorteil der
Liquiditat und dem Vorteil der Rendite
des investierten Geldes zu gering wird.
Gesell spricht hier von der Hortung, die

dann einsetzt, wenn der Markt den Zins
in die Nahe oder unter den Urzins driickt.

Die Beschreibung des Problems Ia6t
nicht chne weiteres erahnen, welcher
gesellschaftliche Sprengstoff sich dahin-
ter verbirgt.

Claudia Schmidt schreibt in der HAZ
vom 23, / 24, Oktober 1971 unter dem
Titel DAS WUNDER:

LEine Art von Wunder nannte der
grofle britische NationalGkonom John
Maynard Keynes einst das Phéno-
men, daf3 im Wettlauf von Léhnen und
Gewinnen die Léhne es nicht schaf-
fen, ihre Position entscheidend zu
verbessern. Die Lohnguote, das heif3t
der Anteil der Léhne und Gehdlter am
gesamten Volkseinkommen, ist, so
meinte man lange Zeit, ‘ehern’. Diesen
Umstand fihrte man auch gegen die
Gewerkschaften zu Felde. Es hieB3,
wenn die Gewerkschaften einen héhe-
ren Anteil der Arbeftnehmer am Volks-
einkommen durchsetzen wollten, dann
konnten sie dies - wenn dberhaupt -
nicht auf dem Wege von Lohn- und
Gehaltserhdhungen erreichen.”...

L,Um diese ‘naturgesetzliche Unabén-
derlichkeit’ der Lohnquote, an der man
so lange Jahre fesigehatten hat, ist es
bei uns inzwischen still geworden:
denn heute kann in der Bundesrepu-
blik von einer ehernen Lohnguote kei-
ne Rede mehr sein. Seit 1960 ndmilich
konnten sich die Arbeitnehmer ginen
immer gréBeren Brocken am Volksein-
kommen erobern.”

Die nachfolgende Grafik ist in dem
Artikel von Claudia Schmidt eingefigt.
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{DaB der Begriff Unternehmer in der Grafik in
Anfiihrungsstrichen geseizt ist, liegt sicher dar-
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an, daB dieser Begriff ein ,Sammelsurium” ist,
wie C. Schmidt schreitt. Es ist um der Klarheit
willen erforderlich, dai3 die Statistiker endlich
eindeutig zwischen dem Arbeitseinkommen der
Arbeitnehmer und Unternehmer einerseits und
dem Kapitaleinkemmen der Arbeitnehmer, Un-
ternehmer und den reinen Geldanlegern - den
funktionslosen Investoren - unterscheiden.)

1978 war in einem Beitrag von Wermer
Onken in der Zeitschrift fir Sozialdkono-
mie {Folge 38) zu lesen:

JVor rund einem halben Jahrzehnt
pragte der heutige Bundeskanzler
Helmut Schmidt einmal die Kurzformel
‘Lieber 5% Inflation als 5% Arbeitslo-
sigkeit’. Mittlerweile kénnen wir jedoch
nicht mehr zwischen einem groBeren
und einem kleineren sozialen Ubel
auswahlen - aus der Alternative wurde
schon seit einiger Zeit eine doppelte
Birde. Zwar liegen die Inflationsrate
und die Arbeitslosenguote unterhalb
der 5%-Marke, aber die Berechtigung
zu einem unbesorgten Konjunktur-
optimismus |43t sich daraus nicht her-
leiten.” ...

Und an anderer Stelle heiBt es:

Die periodisch  wiederkehrenden
Konjunkturkrisen setzlen in der Ver-
gangenheit immer dann ein, wenn
nach einer ldnger andauernden Ent-
faftung der volkswirtschafifichen Pro-
duktivkréfte ein stelig wachsendes
Kapitalangebot das Rentabilititsni-
veau herabdriickte, so dal3 die Lohn-
guote ansteigen konnte.”..

Und wenn man heute in der Wirtschafts-
politik von der Sicherung des Wirt-
schaftsstandortes Deutschland spricht,
dann heiBt das im Klartext; Wir missen
die Rentabilitit des Kapitals zu
Lasten des Arbeitseinkommens stei-
gern.

Unter der Zwischentiberschrift

,GroBe Chance: Bindnis fur Arbeit”

heiBt es im HAZ-Leitartike! ,Kohl muB
kémpfen®, von Matthias Koch, in der
Ausgabe vom 16./17. Dezember 1995:

+Schon wenn die Erhdhung der Lohne
in den kommenden Jahren nur um
einen Prozentpunkt niedriger ausfiele,
brichie dies den Unternehmen einen
Entlastung in Héhe von 18 Milliarden
Mark.”

Unterliegt die Lohnquote doch einem
ehernen Gesetz? Die Freiwirtschafts-
schule sagt, das ,eherne” Gesetz ist kein
Naturgesetz, sondern es ist eine Folge
von Strukturfehlern in der Wahrungsver-
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fassung. Gesell wollte dieses ,eherne”
Gesetz mit einer konstruktiven Umlaufsi-
cherung des Geldes auBer Kraft setzen.
Er wollte das Geld auf die Stufe der
Waren setzen, die in den bisherigen
Wahrungsverfassungen dem Geld im-
mer unterlegen waren. Proudhon hatte
vorher mit seinen Warenbanken ver-
sucht, die Ware auf die Stufe des Geldes
zu stellen, was nicht gelungen ist, nicht
gelingen konnte. Keynes, der fir Gesell
in seinem Hauptwerk - zum Arger der
Keynesianer - lobende Worte fand,
kannte Gesells Ansatz und wollte
vermutlich aufgrund von Ehrgeiz, Ver-
meidung eines Konfrontationskurses zu
den Okonomiekollegen oder aufgrund
von Denkfehlern eine andere Ldsung
anbieten.

Keynes schreibt in einem Brief vom 31.
12. 1936 an Karl Walker (in der
Ubersetzung):

.E8 wiirde gewil3 ein Fehler gewesen
sein anzunehmen, ich hétte meine
Ansichten tiber Geself von Haber, den
ich - glaube ich - nur in einer FuBnote
am Rande meiner letzien Arbeit er-
wéhnte. Gleichzeitig aber solite nach
meiner Meinung die Ahnlichkeit zwi-
schen meinen Theorien und denjeni-
gen von Gesell nicht zu weit in den
Vordergrund geschoben werden.”

in einem Leserbrief von Karl Walker in
der Wirtschaftswoche vom 26. 2. 1971
heif3t es:

LWer seinen Keynes aufmerksam ge-
fesen hat, wird noch wissen, da3 Keynes
auch den Outsider S. Gesell kannie.
Tatséichfich gleicht die Konjunkturdia-
gnose von Keynes der 40 Jahre élte-
ren Gesellschen Krisentheorie. Wich-
tig scheint mir aber der Unferschied in
der Therapie der beiden. Dieser liegt
hier darin, daf? Gesell den in den
gehorteten Geldern steckenden legiti-
men Anspruch auf Giiter um der Er-
hattung der Kaufkraft des Geldes wil-
len respektierte und nur darauf be-
dacht war, dieses Geld (mit
Durchhaftekosten filr die Hortung)
wieder in den Umiauf zu zwingen.
Keynes dagegen wuBte natiirlich von
der Aversion, mit welcher die Gesell-
sche Idee von der Fachwissenschaft
zur Kennitnis genommen worden war,
und hielt es deshalb fiir eine bessere
Ldsung, den Leuten ihre Geldhortung
zu lassen und statt dessen einfach
neues Geld zu drucken und damit

staatliche Investifionen zu finanzie-
ren.”

Geld drucken
oder Schulden machen?

Die Losung mit dem Zugriff auf die
Geldnotenpresse laBt sich heute poli-
tisch nur schwer oder gar nicht verkau-
fen. Aber der Weg der weiteren Verschul-
dung des Staates zur Stitzung der
Konjunktur ist eben auch eine Sackgas-
se. Es sind ja nicht nur die negativen
Aspskte der Einschrénkung der politi-
schen Gestaltungsfreiheit der nachfol-
genden Generationen und die weiteren
Umvereilungsaspekte von arm auf reich
zu ber{icksichtigen, sondern, daf3 staat-
liche Renditestiitzungsprogramme zwar
den Geldanleger erfreuen mégen, den
Produzenten aber gar nicht, weil die
staatliche Nachfrage auf dem Kredit-
markt den Zins hoch halt oder héher
treibt und damit eine Kostensteigerung
des Produzenten bewirkt, die hoher
liegen dirfte als Lohnsteigerungen im
gleichen Zeitraum.

Daf3 die Verschuldung des Staates mit
der Preisniveaustabilitat nichts zu tun hat
- auBer der Staat verschuldet sich bei der
Notenbank -, hat sich offensichilich
sogar schon bei den Sachverstandigen
herumgesprochen. In der HAZ vom 14.
Dez.ist unter dem Titel ,Deutsche haben
Angst vor Aufgabe der Mark® zu
lesen:

«Die fihrenden Wirtschaftsinstitute
sprechen sich fiir die Wahrungsunion
aus und halten das Verschuldungskri-
terium sogar fiir (iberfllissig zur Stabi-
lititssicherung.“

Wenn Keynes und Gesell in der Analyse
der 8konomischen Krisen richtig liegen -
und alles spricht auch heute dafiir -, die
Therapie von Keynes aber mehr dkono-
mische Krankheiten produziert als hei-
fen kann, dann muB die Gesellsche
Therapie probiert oder eine bessere
erfunden werden.

Ich habe keine Hoffnung, dal Lafontai-
ne, Schroder oder Scharping von der
SPD, Fischer oder Trittin von den
Bindnisgriinen, Gerhard oder Rexroth
von der FDP, Kohl oder Waigel von der
CDU/CSU, dieses einsehen werden. Ich
schitze die Lernfahigkeit der west-
deutschen Politiker nicht hoher ein
als die bei dem ehemaligen Kader der
untergegangenen SED.

Die Chance, mit Gesell die Europawéh-
rung, die Vollbeschaftigung, den Abbau
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der Staatsverschuldung, eine gerechie
Vermbgensverteilung, freiheitliche
Strukturen und eine dkologische Gesun-
dung der Umwelt zu erreichen, wird nur
dann genutzt werden kénnen, wenn
dieses Thema - wie das Thema Okologie -
zum Gegenstand des politischen Wett-
bewerbes, zum Gesprachsthema von
Jugendlichen gemacht werden kann.
Diese Stellungnahme ist ja ein Versuch,
dazu beizutragen. daf dieses geschieht.
Wenn ich mir unsere Medienlandschaft
aber niichtern betrachte, wird dieser
Versuch so gut wie gar nicht von der
Offentlichkeit wahrgenommen werden.
Das ergibt sich schon durch einen
Vergleich Auflagenhohe dieses Beitra-
ges mit den vielen Beitrdgen anderer
Autoren.

In den Blattern Trotz Alfledem Nr. 42,
1995, wird aus der letzten Arbeit des
1919 ermordeten Sozialisten Karl Lieb-
knacht, dessen Vater Mitbegriinder der
SPD war,wie folgt zitiert:

Wir sind nicht geflohen, wir sind nicht
geschlagen. Und wenn sie uns in
Bande werfen - wir sind da, und wir
bleiben da! Und der Sieg wird unser
sein. TROTZ ALLEDEM®

Liebknecht soll ein unbeugsamer, aber
undogmatischer Mensch gewesen sein.
Sein Wahlspruch ,Trotz alledem” soll
auch der meine sein, Einst waren es die
Bande des kaisetlichen Obrigkeitsstaa-
tes, die die Freiheitssucher und die nach
Gerechtigkeit durstenden Menschen in
die Fessel schlugen, danach kam Hitler
und seine Schergen, die das Geschaft
der Unterdriickung potenzierten. Heute
sind es die ideologischen Bande der
Realpolitiker, die einen wirklichen Fort-
schritt in Richtung Freiheit, Gleichheit
Briderlichkeit verhindern.

4,2 Wolffsohn: ,Europa hat sich
noch léingst nicht gefunden”

4.2.1 Die Wihrungsunordnungen
als Quellen des Anfisemitismus

JEuropa hat sich noch ldngst nicht
gefunden” - Mit diesem Gesprichszitat
voh Michae! Wolffsohn titelt Michael B.
Berger in der Rubrik ,/m Gespréch”
seinen Beitrag in der HAZ vom 13.
Dezember (ber den Historiker und
Publizisten. Woffsohn, der ,Kaufmanns-
sohn, SproB deutsch-jtidischer Emigran-
ten, wurde 1947 in Tel Aviv geboren und
kam zehn Jahre spéter mit seinen Eltern
nach Deutschiand.” Hatte ich mit aus-
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wahlen und wahlen kdnnen, wére
Wolffsohn bei der letzten Bundesprési-
dentenwahl mein Kandidat gewesen.
Wolffsohn versteht Europa in erster Linie
als eine Wertegemeinschaft, die der
Aufklarung, der Humanitdt und der
Toleranz verpflichtet sein sollte. Der
Abgleich zwischen Soll und Ist fallt auch
far Wolffsohn It. HAZ deprimierend aus.

, Etropa hat sich noch nicht gefun-
den’, urieift der Historiker - Belege
bieten ihm nicht nur das BiutvergieBen
im ehemaligen Jugosfawien oder in
der ehemaligen Sowjetunion, sondern
atich der in vielen Landern noch gras-
sierende Antisemitismus. ... Fir viele
Osteuropder, warnt Wolffsohn, seien
Juden ‘schon wieder schuld’- etwa am
Kapitalismus. Neue ‘Abgriinde’ hétten
sich nach 1989 - dem Jahr der Befrei-
ung vom Kommunismus - aufgetan.”

An anderer Stelie heiBt es:

Doch irritiert ihn schon, wenn Kritiker
monierten, nur einer wig Wolffsohn
habe so kritisch {ber Juden in
Deutschiand schreiben kénnen, ohne
als Antisemit geziehen zu werden: ‘Die
Wahrheit scheint in Deutschland woh!
tabu?™

Mangelhafte Wahrungsordnungen
zerstoren friedliches Miteinander

Die Entstehung des Antisemitismus in
Europa und die Judenverfolgung und
-vemichtung und die neuen Abgrinde
haben viel mit dem Wahrungssystem zu
tun. Die mangelhaften Wahrungsverfas-
sungen waren in der ganzen Geschichte
immer wieder Stdrfakioren, die die
Wohifahrt und Sicherheit der Volker
verhindert oder zerstdrt haben.

Die vielen alten Spriiche um das Thema
Geld, wie ,Geld regiert die Well”
beweisen, daf die Menschen immer
geahnt haben, daB mit dem Geldsystem
etwas nicht in Ordnung ist. (Die DM-Zeit
ist ebenjene, wo es zum erstenmat
einigermaBen mit der Wahrung in
Ordnung ist. Daher auch die Angst vor
dem Verlust der DM-Wahrung.)

Da die Stdrungsursachen aber lange
Zeit nicht {fur die meisten Menschen
auch heute noch nicht) analytisch
durchdrungen wurden, aber Erklarun-
gen als Grundlage fir Handlungssicher-
heit bendtigt wurden, brauchie man
eben Schuldige. Da man die Juden in
Europa aufgrund religidser Vorschriften
im Juden- und Christentum und auf-
grund von Berufsverboten geradezu in

das Bankgeschift hineingedréngt hatte,
wurden sie ohne eigenes Zufun zu
Schuldigen erklart und im néchsten
Schritt zu Opfern.

Das Bankgeschéft und die Wahrungsge-
staltung und -verwaitung sind nun zwei
verschiedene Stiefel). Aber die Mangel
in der Wéhrungsverfassung werden am
ehesten durch das Bankgeschaft sicht-
bar. Scheinbar wurden und werden die
Vorurteile durch die Wirklichkeit besta-
tigt. For die angeblich aufgeklarten
linken Kritiker des Kapitalismus ist es
natiirlich tabu zu sagen, die Juden seien
wieder schuld an den Zustdnden. Es
werden auch keine Personen mehr als
Schuldige benannt, sendern man spricht
von den GroBbanken und Multis, DaB die
Wirkungsmechanismen in den Sparkas-
sen und Volkshanken die gleichen sind
wie in den Gro3banken, (bersehen
ideologisch gepragte linke Kritiker. Spar-
kassen, die keinen privaten Eigentiimer
haben, und Volksbanken, die genoss-
senschaftlich konstitutiert sind, kdnnen
ja nicht kapitalistisch sein, so habe auch
ich vor vielen Jahren gedacht.

Linke Kritiker argumentieren
immer noch personenhezogen

Sich herabzulassen, die Stérungen in
den fehlkonstruierten Strukturen zu .
suchen, halt man sich fir zu schade.
Aber es ist vordergrindig einleuchten-
der, wenn es Menschen sind, die das
Bose bewirken. Also braucht man doch
schuldige Menschen. Es sind dann eben
aus linker Sicht nicht Juden, sondern die
hésen Kapitalisten, die Reprisentanten
des GroBkapitals. Und einige denken
dann auch noch, daf man durch die
Ermordung von Funktionstrdgern das
Systemn in die Luft sprengen kann.

Ich denke, in der Vergangenheit und
Gegenwart haben die meisten Geldver-
leiher keine Ahnung von dem wahrungs-
theoretischen Hintergrund ihres Han-
delns gehabt. Es wird aber wohl immer
eine Minderheit gegeben haben, die die
destruktiven Krafte von Wahrungsver-
fassungen durchschaut und fiir sich
genutzt hat. Unter diesen Wissenden
waren und sind sicher auch Juden, die
sich nicht der Aufklirung verpfiichtet
fuhlten bzw. fihlen, sondern ihrem
wachsenden Vermagen und sich somit
gegeniiber ihren Glaubensschwestern
und -briidern schuidig machten und
machen.
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Ist nicht einer, der so etwas
formuliert, ein Rechtsradikaler?

Es geniigt doch heute schon, sich
iberhaupt auf die mit der Wahrung
verkn(pfte Zinsproblematik einzulassen,
um als ,rechtsauBen” beschimpft zu
werden. Hat nicht Hitler, haben nicht die
Nationalsozialisten das Wort von der
Zinsknechtschaft gebraucht und miB-
braucht? Durch die Tabuisierung der
Zusammenhange herrscht Hitler indirekt
noch immer.

Die Tabuisierung des Zinsthemas spricht
Gunnar Heinsohn in seinem Essay
,Zinsen, Hexen, Habermas - Gesell
schaftserkldrung oder Wirklichkeitsver-
leugnung” an. Er kritisiert daB in dem
1166 Seiten umfassenden Werk , Theo-
rie des kommunikativen Handeins, von
Jurgen Habermas der Begriff Zins nicht
einmal vorkommt. Wer diese Zusam-
menhénge ignoriert oder ungepriift als
Unsinn abtut, der riskiert oder will, dai3
auch in Zukunft Minderheiten drangsa-
liert oder umgebracht werden.

Am Rande sei hier bemerki: DaB
einzelne Juden von Deutschen nicht
ohne soziale oder politische Sanktionen
kritisiert werden kbnnen, ist nicht nur fir
Wolffsohn irritierend; es ist auch allge-
mein getéhrlich fir die jlidische Gemein-
schaft. Mit der Herausnahme der Juden
aus jeglicher Kritik undihrer Uberhahung
kann die Erniedrigung und Vernichtung
in der Vergangenheit nicht kompensiert
werden.

Wenn Ignaz Bubis, der Vorsitzende des
Zentralrats der Juden in Deutschland,
z. B. von den Massenmedien so hofiert
wird, als sei er der Reprasentant einer

vierten Gewalt in Deutschland, dann
férdert das nicht das Verstandnis fiir die
Juden und deren Interessen, sondern
schadet ihnen, weil meines Erachtens
durch diese Uberaufmerksamkeit ein
Unbehagen in der Bevdlkerung entsteht,
das latent den Antisemitismus fordert,
weil das Volk sich aufgrund von Tabus
nicht artikulieren kann. | |

*) Es hat nun aber Orte und Zeiten gegeben,
wo die Tatigkeiten der Miinze (heute Noten-
oder Zentralbank) und derGeschéftsbank 2u-
sammenlagen. Im Forschungsbericht des
Wirtschafts- und Verkehrsministeriums Nord-
rhein-Westfalen” Nr. 437 von 1957, eine Arbeit
von Dr. Ingeborg Meyer mit dem Titel ,,Geld-
wertbewul3tsein und Minzpolitik - Das soge-
nannte Gresham’sche Geselz im Lichte der
Vierhaftensforschung” mit einem Geleitwort
von Prof. Dr. G. Schmdlders ist z. B. in einer
FuBnote zu den ,Ephraimiten, Minzen, dieim
Siebenjdhrigen Krieg von den jidischen
Miinzpdchtern EPFRAIM und Séhne in Leip-
Zig, spater auch in Preuen, mitimmer stérker
abnehmenden Gehalf geschlagen wurden,
waren zunédchst eine Quelle der Kriegsfinan-
zierung; ..." folgendes zu lesen: ,Der immer
starker abnehmende Gehalit dieser Miinzen,
die zu 20, 40 und selbst zu 45 Relchstalern
aus einer Mark Silber (statt 14 Reichstaler)
ausgebracht wurden, machte diese Ephraimi-
ten rasch beriichiigt, welche der Berfiner Witz
als ‘von auf3en schon von innen schiimm - von
aufSen Friedrich, von innen Ephraim’ bezeich-
nete. . “FuBnote 27, Seite 14.

In der FuBnote 32 auf Seite 15 heii3t es dann:

Nicht unbeachtet bleiben darf anderseits die
Tatsache, daf3 die Juden dem Slaate, dem sie
zudem durch wirkliche burgerfiche Arbeit gar
nicht dienen konnten, durch ihre Geldmanipu-
lationen geradezu ein Entgegenkommen er-
wiesen.’ Die Firma Ephraim und Séhne feiste-
te dem Staate durch die Organisation der

e ———————

Geldschdpfung und der Unterbringung der
schlechten Minzen im Ausland zweffellos
grof3e Dienste. Sie wuflte durch weitreichen-
de und oft keineswegs einwandfreie Bezie-
hungen das preuBische Kriegsgeld meist in
Polen umterzubringen, auf Umwegen selbst
bei dem kaiserfichen Heer, dem auf die Dauer
die preuflischen Minzen zu efnem unent-
behrlichen Zahlungsmittel wurden”, Beufin.

Auf Seite 17 heiBt es dann:

... Sie kauften nicht nur in Sachsen, sondern
auch in PreuBen die besseren umiaufenden
Sorten mit den schlechteren neuen Minzen
aufund prégten die guten Miinzen in schlech-
te um. Nach SCHROTTER wédre es ihnen
sonst gar nicht maglich gewesen, féhriich &
bis 10 Miflionen Reichstaler an Schiagschatz
abzufiihrery, und eben aus diesem Grunde
soll Friedrich auch nichts gegen diese ‘belrii-
gerischen’ Manipulationen unternommen ha-
ben.“...

Ergénzend heiBt es in der FuBnote 38:

.50 sehr diese ndmiich von der Staatsraison
und dem Druck des Krieges dikiiert worden
waren. muite die Bevdlkerung, deren Erspar-
nisse sich mehr oder weniger aufidsten, als
Betrugsmandver ansehen, “

Das nachfolgede Zitat aus dem Text von Seite
18 bestitigt dann die Darstellung, daB3 eine
starke Wurzel des Antisemitismus in den
Vorgéngen urn die Miinze zu suchen sind.

.Wegen der entstandenen und weiter wach-
senden Vermdgensverluste richtete sich der
HanB der Bevdlkerung nun gegen die Juden,
die zwar fir den Miinzenhandel und die
Metallgeschéfte als durchaus befdhigt gaften, -
als ‘Menschen ohne Vaterland' aber eines
weiten Gewissens besonders verddchtigt
wurden.”

In unserer nichsten Ausgabe setzen wir
diesen Beitrag von Tristan Abromeit u. a. mit
einem Exkurs iiber die Bodenrechtsproble-
matik fort. Die Redakdion

flubililiifskrilerien nicht aufweichen!

Der nichste wichtige Termin fir die Euro-Wahrung ist der 1. Januar
1999. Ab diesem Zeitpunkt gelten die Umrechnungskurse, die 1998
nach den Wechselkursen von 1997 festgelegt werden. 1998 soll auch
festgelegt werden, welche Lander die festgesetzten Kriterien erfiillen
und somit dle Vorbedingungen zum Eintritt in die gemeinsame
Wahrung geschaift haben.

Die kritische Phase lauft bis zum Jahr 2002. Schon jetzt mehren sich
die Stimmen, die entweder einer Aufweichung der Kriterien das Wort
reden, oder eine Nachverhandlung des Maastricht-Vertrags einfor-
dem. Prof. Joachim Starbatty schreibt in FOCUS 4/1996: ,Der
Aufbruch in die Wahrungsunion gleicht einer Expedition in unbekann-
tes Gebiet. Ein Scheitern zerstérte das bisherige europdische
Aufbauwerk. ... Die Vorschriften zur Wahrungsunion gehenins Detail,
wihrend die (brigen Teile einem Haufen leerer Blatter gleichen
{Johannes Gross). ... Eine Nachverhandlung des Maastricht-Vertrags
ist daher unabdingbar.®
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