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Anmerkungen zu den politischen Begriffen links und rechts

Ich weif nicht mehr, wer mir den auf der vorhergehenden Seite
abgedruckten Leserbrief von Ursula Haverbeck-Wetzel zugesandt
hat. Es fehlt auch das Erscheinungsdatum und die Benennung des
Organs, in dem er erschienen ist. Da aber die Haverbecks in Vlo-
tho im besonderen MaBe die Adresse des nach auBengekehrten
Selbsthasses von "Linken" sind, ist es ein AnlaB, eine von
Linken als verfemt erkldrte Person selber 2zu Wort kommen 2zu
lassen. AuBerdem kann man an Hand des Artikels die Problematik

der politischen Begriffe links und rechts erlautern.

Die Zuriickverfolgung der Alltagsbegriffe 1links und rechts auf
ihre indogermanischen Wortwurzel ist zwar interessant, gibt aber
fiir die Begriffe 1links und rechts aus der Politik nicht viel
her. Linkisch kénnen z. B. Vertreter der politischen Linken, der
Mitte und der Rechten sein. Rechthaberisch bestehen bestimmte
Linke darauf, daB Vlotho mit den Haverbecks ein Ort des Bésen
ist. Von all unseren Parteien werden in der Regel Probleme und
Menschen, die nicht zum Machterhalt beitragen, links liegen ge-
lassen. Das Rechte tun kénnen auch die Linken.

Befragen wir Brockhaus’ Conversations-Lexikon von 1885. Wir er-
fahren erst, daB links und rechts den tierischen Koérper in zwei
gleiche, symetrische Teile zerlegt. Fir eine Mitte ist kein
Platz. Ubertragen auf die Politik wiirde das bedeuten, daB die
Linke und die Rechte (unter Zuschlagung der jeweils halben Mit-
te) gegenseitige Spiegelbilder sind. Unterschieden vielleicht
durch unterschiedliche Zeichnung der jeweiligen Fellh&lfte. Eine
solche Interpretation ist nicht ganz abwegig.

Links und rechts im politischen Sinne waren aber urspriinglich
nur raumliche Unterscheidungsmerkmale fir unterschiedliche Par-
‘teien.

"In der parlamentarischen Sprache pflegt man mit links oder Lin-
ke die Oppositionspartei zu bezeichnen, im Gegensatz zur Regie-
rungspartei oder zur Rechten. Diese Ausdriicke kamen =zuerst in
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den franz. Kammern in Aufnahme und entsprachen der Sitzordnung,
welche die polit. Parteien nahmen. Links und rechts sind vom
Prédsidentenstuhl aus aufzufassen."

Denkbar ist ja, daB sich irgendwann die Vertreter einer Partei
oder einer gemeinsamen Sache, die von sich iiberzeugt waren, im
landldufigen Sinn das Rechte im Sinne von Richtige zu vertreten,
von hinten in den Saal kommend ihren Anspruch dadurch zum Aus-
druck bringen wollte, daB sie sich auf die rechte Seite des Saa-
les plazierten. Ironie des Schicksals: Vom Pridsidenten wurden
sie logischerweise als die Mitglieder auf der linken Seite gese-
hen und angesprochen.

In keinem Fall war aber am Anfang links = marxistisch. In Meyers
kleines Konversations-Lexikon von 1892 heiBt es:

"Linke (linke Seite), im Parlament die Oppositionspartei im Ge-
gensatz zur Regierungspartei oder der Rechten, iliberhaupt die li-
berale Partei im Gegensatz zur konservativen."

Hier zeigt sich, daB marxistische oder urspriinglich marxistische
Parteien nur in Nachfolge zu den Liberalen die politisch linke
Position einnehmen. Marxisten haben danach auch kein Monopol
darauf sich Linke zu nennen. Anderseits gibt es auch keine Ga-
rantie daflir, daB die Linke, die Opposition das Rechte im Sinne
von Richtige vertritt. Die Bewertung von falsch und richtig
wechselt in der Politik zu leicht mit dem Standort der Urtei-
lenden. An einer objektiven MeBlatte besteht nach meiner
Einschdtzung auch wenig Interesse.

Noch schwieriger wird der Umgang mit den Begriffen Linke und
Rechte, wenn wir die Definitionsmerkmale liberal und konservativ
zur Hilfe nehmen. So ein biBchen liberal sind heute alle Partei-
en, eine wirkliche und Kkonsequente liberale Partei haben wir
aber nicht. Konservativ scheint mir das hervorstechende Merkmal
fur alle Parteien zu sein, egal ob sie sich als linke, liberale
oder rechte Parteien verstehen. Differenzen dieses bundesrepu-
blikanischen Konservativismus gibt es sicherlich bei den Werten,
die bewahrt werden sollen (Wertkonservativismus), fast Keine
beim Festhalten an iberkommenen gesellschaftlichen Strukturen
(Strukturkonservativismus, ein Begriff, den ich mir einbilde, in
die Debatte eingefiihrt zu haben.). Und wenn ich das Agitations-
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und Denkmuster der sogenannten Linken in den alten Bundeslédndern
bedenke, dann ist es berechtigt, von einem Verhaltens- und Denk-
konservativismus 2zu sprechen. Wenn man dann noch die Begriffe
links und rechts l&anderibergreifend anwendet, dann kann man z.B.
feststellen, daB in RuBland die Konservativen aus unserer Sicht
linke Positionen vertreten und die Progressiven rechte Positio-
nen.

Fiir die Beurteilung der Qualitdt politischer Verhaltensweisen
und Ergebnisse bendétigen wir neue oder andere Begriffe. Solange
wir aber diese unscharf gewordenen Begriffe noch verwenden,
sollten wir uns immer wieder bewuBt machen, daBf sie sich tat-
sidchlich gegenseitig bedingen. Die politische Mitte als Rumpf
kann in der Tat nicht iberleben, wenn sie ihre linken und rech-
ten Glieder verliert. Und besteht die Linke oder Rechte auf der
Amputation der jeweils anderen Seite, dann kann sie nur noch
humpeln. Eine jeweils in sich vielfédltig gegliederte Linke,
Rechte und Mitte ergeben erst das Ganze. Die Frage kann also
nicht sein: Wie 16schen wir die jeweils andere politische Posi-
tion aus? Sondern die Frage lautet: Wie gestalte ich den politi-
schen Wettbewerb so aus, daB er einen Zuwachs an Humanitdt und
Lebensqualitdt bewirkt und lebensfeindliche Parteien, politische
Gruppen und Politikstile schon im Keimzustand verdorren 1&agt?
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What's left ?

Die Linke und ihr Dilemma

Was an ihrer Position ewig ist / Von Ernst Nolte

Von einer ,Linken™ im Sinne eines Zu-
sammenschlusses von  Gleichgesinnten
kann man erst reden, seitdem die franz6si-
sche Aufklirung einen Ubergang von ei-
nem konfessionellen in ein politisches Zeit-
alter vollzog und der Bereich einer nicht-
staatlichen Offentlichkeit trotz aller Zen-
surversuche mehr und mehr an Ausdeh-
nung gewann. Eine Rechte gibt es nur als
Re-Aktion auf das Auftauchen der Linken,
aber die Linke hat ihrerseits die Existenz

.des Bestehenden” oder .der (Herrschafts-) -

Verhiltnisse™ zur Voraussetzung, und ge-
gen dieses Bestehende richtet sich ihre Kri-
tik. Die Linke ist mithin von ihren ersten
Anfingen her eine . nicht-staatliche, kriti-
sche, angreifende Kraft, und dies ist ihr frii-
hestes und wichtigstes Kennzeichen.

Die ctablierten Aufklirer wie Voltaire
griffen in erster Linie bioB einen der Be-
“standteile des ..Ancien régime™ an, nimlich
die Kirche, und es lag ihnen fern, die Exi-
stenz des Koénigtums oder auch nur des
Adels in Frage zu stellen. Wenn sie .Pnvi-
legien* attackierten, so vergaBen sie micht,
daB sie selbst Unterprivilegierte und den-
noch innerhalb des Systems keineswegs
Ausgeschlossene waren. Sie mochten fur
diese Ausgeschlossenen - etwa fir die Ko-
lonialvolker, fiir die Juden und fiir die Bau-
ern - Sympathien habet, aber sie traten
nicht aktiv an die Spitze derer, die noch
stumm waren. Man sollte von der liberalen
oder gemiBigten Linken sprechen, die nach
der Franzosischen Revolution in Frank-
reich und in Deutschland zur Hauptgruppc

~der . Pareci-der-Bewegung” -wurde.

Wenn indessen im Motto der Franzési-
schen Revolution .Freiheit, Gleichheit,
Briiderlichkeit™ die Freiheit besonders her-
ausgestellt wird, dann spitzt sich die Knitik
an den Autorititen und an der ,,Unterdriik-
kung" auBerordentlich zu. Als Unterdriik-
kung der natirlichen Freiheit der Indivi-
duen muB jede Einschrinkung und Festle-
gung durch Institutionen gelten, zum Bei-
spiel durch das Erbrecht, das groBe Teile
des gesellschaftlichen Vermogens dem frei-
en Wettbewerb entzieht, aber auch die Ehe,
die dem Geschlechtstrieb Fesseln auferlegt.
Da das Streben nach dem individuellen
Vorteil und der Befriedigung der Triebe
von Natur gut ist - im schroffen Gegensatz
zur Kirchenlchre -, resultiert aus der Be-
freiung nicht Chaos, sondem Harmonie:
eine .unsichtbare Hand™ lenkt die egoisti-
schen Impulse zum Vorteil des Ganzen,
und was Willkiir zu sein scheint, erweist
sich als Vernunft. Auch die groBen Unter-
schiede, dic im Wettbewerb um Giiter und
Anschen immer von neuem entstchen, sind

verniinftig, sofern sie sich nicht verfestigen
und zu repressiven ,,Verhaltnissen" werden.
Diese Linke sollte die liberistische oder radi-
kale Linke genannt werden; sie ist in ihrer
reinen Form ein Idealtyp, aber die frithesten
Anfinge sind schon in der griechischen An-

tike zu erkennen, etwa in Platons ,Gorgias”.

Wenn sie einc Partei bildet, so ist sic die Par-
tei der Tuchtigen (der .fittest"), dic durch
die bestehenden Verhaltnisse an der Entfal-
tung ihrer Tichtigkeit gehindert werden.
Wo nicht die Freiheit, sondern die
Gleichheit das oberste Postulat ist, muB ge-
rade die Abschaffung der aus dem Wettbe-
werb resultierenden Ungleichheit das Ziel
sein, und zwar durch die Beseitigung der
Waurzel aller Ungleichheit, des Privateigen-
tums als solchen. Die egalitire Linke er-
greift dberall die Partei der Armen und Be-
nachteiligten, auch und gerade gegen die

Tiichtigen, und sie orientiert sich an den:

durchsichtigen. personalen Bezichungen in-
nerhalb kleiner Gruppen, in denen es insti-
tutionelle Uber- und Unterordnung, dauer-
hafte Arbeitsteilung, Professionalisierung
einzelner Titigkeiten und .Apparate” ir-
gendwelcher Art nicht gibt.

Eine neue moralische Welt

In der franzosischen Aufklarung laBt
sich eine breite Unterstromung egalitiren
und eigentumsfeindlichen Denkens finden,
etwa bei Linguet, Morelly und Babeuf; die
Friihsozialisten verkniipften die Familien-
haftigkeit ihrer Phalansteren und Koopera-
tiven mit der Vorstellung der Menschenfa-
milic im . Weltdorf®, der ..neuen morali-
schen Welt*, die nach dem Ende der ge-
schichtlichen Konflikte und damit der Ge-
schichte selbst eine Gesellschaft der Glei-
chen und Gliicklichen sein wiirde.

Die egalitire oder extreme Linke ist ein
Idealtyp, nicht minder als die liberistische
Linke. lhre Vorkimpfer haben oft ver-
sucht, die Unaufhebbarkeit des Gegensat-
zes zwischen Freiheit und Gleichheit in Ab-
rede zu stellen. Aber von den frithesten. hi-
storischen Zeiten bis heute hat es immer
wieder Menschen gegeben, welche an den
Verhiltnissen Kritik Gibten und sich unter
Umstinden zum Kampf dagegen zusam-
menschlossen, weil sie diese Verhiltnisse als
~ungerecht* - als geselischaftliche Un-
gleichheit — empfanden und an deren Stelle
ein konfliktfreies und durchsichtiges, ..un-
entfremdetes” Zusammenleber: setzen woll-
ten. Die egalitire Linke ist cine .ewige Lin-
ke™. Keine andere Richtung ist durch alle
Zeiten hindurch so schr mit sich selbst iden-
tisch geblicben, in allen pragmatischen For-
men der Linken ist sie als eine Tendenz zu

erkennen. Daher darf sie in einem pronon-
cierten Sinne .die Linke™ genannt werden,
sowenig man die Unterschiede und Misch-
formen aus dem Auge verlieren sollte.

Die Linke ist in der europiischen Ge-
schichte iiberaus erfolgreich gewesen, weil

sie sich mit dem groBen ProzeB identifizie- _

ren konnte, der immer mehr Menschen in
groBere Nihe zueinander brachte, Entfer-
nungen uberwand, umfassendere Einheiten
wie die modernen Nationen schuf, eine
Weltwirtschaft entstehen lie und so weiter.
Ihr ltester Feind. die Rechte des christlich-
regionalistischen Adelsstaates mit monar-
chischer Spitze, ist heute vollstindig ver-
schwunden. Aber so viele Schranken besei-
tigt und Privilegien gefallen sind, so wenig

hat der welthistorische ProzeB dazu ge-
fihrt, daB .die Verhiltnisse* als solche
@iberwunden sind, er hat vielmechr Arbeits-
teilung, Birokratisierung und Entpersonli-
chung iiberall verstirkt. Jeder neue partielle
Sieg der Linken bedeutete gerade ihre Ein-
beziehung in ein ,Bestehendes™, das sich
zwar veranderte, aber nie als solches unter-
ging. Hier liegt das Dilemma der Linken,
das sie nie zu iberwinden vermag und doch
immer wieder in Frage zu stellen versucht.
Die Maxime ihrer rechten Feinde - ,Ord-
nung, Differenz, Distanz* — multe von ihr
selbst akzeptiert werden, da sie in Staaten
und in Organisationen zu wirken hat, ob-
wohl sie im Grunde staats-, organisations-
und unterschiedsfeindlich ist.

Feinde aller Unterschiede

Der bedeutendste Versuch der Linken,
sich von der cigenen Geschichtsfeindschaft
zu befreien, war der Marxismus, der die
volle Entfaltung der geschichtlichen Diffe-
renzen zur Voraussetzung der Entstehung
der nachgeschichtlichen, klassen- und staa-
tenlosen  Weltgesellschaft machte. Der
wichtigste Versuch einer integralen und ge-
walttitigen Realisierung war die russische
Oktoberrevolution, die Enstehung eines
tendenziell universalen ,.Sowjetstaates” und
die erstaunliche Ausdehnung des kommu-
nistischen Systems auf groBie Teile Asiens
und Afrikas nach 1945. Aber dieser Sieg
der Linken erzeugte ,Verhiltnisse® von
iberwiltigender Stirke, und das Staatensy-
stern der siegreichen Linken im Osten war
fiir die kimpfende und fortschreitende Lin-
ke im Westen trotz aller Zcichen unver-
kennbarer Sympathic eher ein Hindernis
als eine Starkung.

Nach dem Zusammenbruch dieses Sy-
stems erhebt sich die Frage: Was bleibt von
der Linken? Die Antwort muB lauten: Alles
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- ausgenommen die Idee der erlésenden
Weltrevolution durch die ,,Partei der Arbei-
terklasse™ und der produktivititssteigern-
den Planwirtschaft, die daraus resultieren
wiirde. Da aber gerade diese Vorstellungen
der machtvoliste Impuls der aktivsten
Linkspartei waren, konnte man auch ant-
worten: Alles - sofern die Perspektive kurz-
fristig ist. Die Erfahrung der Inversion seit
1917 und der verhingnisvollen Folgen
diirfte der Linken unverloren bleiben. Den
Sieg hat ja nicht eigentlich eine Rechte er-
rungen, sondern am chesten jene liberisti-
sche Linke, die sich zwar auf vielfaltige
Weise angepalt hat, die aber dem Fort-
schreiten der egalitiren oder ewigen Linken
um so bessere Chancen gibt, je unzweideu-
tiger sie sich durchzusetzen scheint. Was die
Linke in Teilen Europas und in den Verei-
nigten Staaten schon jetzt errcicht hat -
etwa das Quotensystem fGr Frauen bei der
Verteilung politischer Amter, dic Mitwir-
kungsrechte fir Studenten, das ,soziale
Netz", die Bejahung der Homosexualitat,
das verbreitete Schuldgefiihl gegeniiber der
Dritten Welt -, ware noch fiir die Sozialde-
mokraten der Weimarer Republik unvor-
stellbar gewesen. Alle diese Tendenzen kon-
nen nur gemiBigt, aber nicht rickgingig
gemacht werden. Insofern ist die Welt der
Gegenwart cine Welt der Linken, und die
Auseinandersetzung spielt sich blo8 zwi-
schen den drei Versionen der Linken ab.
Eine vollig neue Situation kénnte nur
entstehen, wenn die ewige Linke wieder den
Mut zur Hervorkehrung ihrer iltesten In-
tentionen fassen sollte, nimlich zu ihrer
grundsatzlichen Feindschaft gegen Gren-
zen, Differenzen, Konflikte und fir die
~Verschmelzung aller Rassen und Vélker*,
fir die Abschaffung der arbeitsteiligen In-
dustriewirtschaft, fir die Beseitigung von
~Mannlichkeit” und der damit verbunde-
nen Dynamik der europdisch-amerikani-
schen Zivilisation als der Quelle von Un-
frieden und Disharmonie. Dann wiirde jene
Maxime der alten Rechten — ,Ordnung,
Differenz, Distanz“ -, da sie als immanente
Wirklichkeit einer iiberaus komplizierten,
abstrakten und vielfiltigen - insofern
durchaus nicht-linken — Welt in Frage ge-
stellt wird, vermutlich als solche wieder her-
vortreten. Der neuen, der postkommunisti-
schen Linken wiirde eine neue, eine post-
faschistische und durchaus internationale -
insofern linke -, aber gerade nicht kosmo-
politische Rechte entgegentreten. Nur die
Einfachheit und Durchsichtigkeit von fami-
lienhaften Nicht-Verhiltnissen, die innerste
Sehnsucht der ewigen Linken, wird so oder
50 nicht zur herrschenden Wirklichkeit wer-
den. Das Dilemma der Linken ist nicht zu
iiberwinden, aber gerade deshalb wird sie
existieren, solange die Erde von Menschen

bewohnt wird.

BITTE

BERICHTIGUNG

BEACHTEN!
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weerte FRZ DIT Feuilleton 27. Okt 1992

Der Beitrag von Ernst Nolte zur Serie
AWhat'’s left? vom 25. Oktober 1992 ent-
hielt eine miBverstindliche Formulierung
der Antworten auf die Frage: Was bleibt
von der Linken? Richtig heifit es: ,.Die
Antwort muB lauten: Alles — ausgenom-
men die ldee der erldsenden Weltrevolu-
tion durch die ,Partei der Arbeiterklasse*
und der produktivititssteigernden Plan-
wirtschaft, die daraus resultieren wiirde.
Da aber gerade diese Vorstellungen der
machtvollste Impuls der aktivsten Links-
partei waren, konnte man auch antworten:
Nichts — sofern dic Perspektive kurzfristig
ist.® F.A.Z.
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