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5. Okologische Marktwirtschaft und ithre Grenzen - 3.2. Schulen dkologischer Marktwirtschaft

Seife L6 5. Okologische Markty

AbwermngderWammg durdhfiihren und
rleisten, wenn nicht en: Stadt als Wih-
rungshiiter? nach dem Konzept
der natiiriichen Wirtschaftsordnung ist also
entgegen dem Anspruch mit Anarchismus
nicht vereinbar.'
Insgesamt bleben also eine Menge Fragep |
undWldersprudw,ﬁxrdleaqunfragekme
Antworten und Lésungen gegeben wurden -
startdessen eine Flut von Info-Material, in dem .
in jedem Artikel von neuem Zins als Ursache
allen Ubels hergeleitet wird. Als ob negative:
Wirkungen des Zinses eingefleischten Lese- |
rinnen nicht schon Eingst belannt wiiren.
Insgesamt erscheint die Freiwirtschaftsiehre
a!sengsd\losmes'lheonegebaude.andes
keine neuen Fragen durch neue Entwiddun- .
gen herangelssen werden - eine Praxis, an
der schon der realsozialistische Marxismus
scheiterte. jede Gesellschafts- und Wirt- |
schaftstheorie muf3 sich mit neuen Entwidc- |
lungen auseinandersezen und Schiuflfolgerun-
gen daraus ziehen. Das miifiten Liberale, die
sich auf den reinen Smith berufen genauso er-
kennen konnen, wie Manxdstinnen, die nie-
mand anderes als Marx, Engels und Lenin an-
erkennen und eben auch Freiwirtinnen.
Da sie das nicht wn, erscheint ihr kleines |
HauﬂenwnaeneSektne.c‘l'lel'\iwremeagene'wI
Saft schmort. Sie
bezeichnen, weil die NSDAP Zinsknedhtsdhaft |
desntermnonalenjudermmalsmtsd'\el-
dendes antisemitisches |
mtztezsthngegmabmrleeFrawwﬂmen
erkkirten ihre Theorie mit dem Nationalsazia-
lismus genauso unvereinbar wie die Nazis die
hre mit Fretwirtschaft - weswegen die Frei-
wirtinnen von  den  Nazis auch verfolgt
wurden. .

als faschistisch zu ||

5.2.3 Natiirliche Wirtschaftsordnung
DasKonze;xdermﬁirﬁd\medd!s-
ng (urspriinglich Freiwirtschaitslehre)
gehtwaﬂvnoGese!Immchswwdheme
vorwiegend von Teilen der anarchistischen, der
Skologischen und der Selbstverwaitungsbewe-
gung vertreten. Es beansprudht, die Marktwirt-
schaft vom Kapitalismus zu befreien, der
Marlawirtschaft, dhnlich der neoldassischen
Umweltskonomie, wieder mehr Geltung zu
verschaffen. Freiwirdnnen, die sich auch als Li-
beralsoziale oder Liberalsozialistinnen  be-
zeichnen, vertreten dabei so haneblichene
Thesen wie "Eine Marktwirtschaft ist von Na-
tur aus auch gerécht und damit im weitesten
Sinne sozial, sofern sie nicht durch
ses Einkommen verfalscht wird™ Leistungslo-
ses (Zins-) Einkommen trigt unzweifehaft
entscheidend zur Umverteilung von Einkom-
men und Vermé&gen von unten nach oben bei.| ©
ist allerdings, daB3 sie den Zins als alleinige Ur-
sache ansehen - als ob es keine anderen For-

men von Ausbeutung gibe.

Statseingriffe werden als grundsitzich
schidlich abgelehnt. Als Beispiel dafiir gilt aus-
gerechnet der Wohnungsmarke, wo der doch
gerade das Paradebeispiel fiir Marktversagen
isT

Zwei Instrumente machen das Konzept im
Unterschied zu dem der Liberalen aus: Zins
soll durch Schwundgeld (Geld mit festem Infla-

tionssatz) werden und Freiland soll
eingefilhrt werden. Bei der Freiwirtschaftsleh-
re steht Geld im Mittelpunkt der Skonomi-
§ schen Aralyse - im Gegensatz zu Marx, der die
Arbeit als Ausgangspunkt nimmt. In volliger
Umkehrung u Marx schreibt Dieter Suhr:

"Das Sachiapital muB Rendite abwerfen, weil
Gele‘nsabw:rft;mdnetwawnrftdasGeld

| Zins ab, weil Sachicapital nitzlich st

Gesells Freiwirtschaftsiehre entstand um die
letztejahﬁmndertwmde.alsomenerZelt,n
der Wachstumskritik noch keine Rolle spielte -
im Gegenteil, Jede Wirtschafstheorie, die lapi-
talistische, die marxistische und eben auch die
freiwirtschaftliche, zielte darauf, moglichst viel

| Wachstum zu erzielen, um die materielle Ver-

sorgungderMangeHendmdeevokemngm
verbessern. "Gesell erhoffte sich eine Entfesse-
king der Produkrivkrifte”, also Wachstum. Und
"() er legt dar, da} es der Geldzins ist, wel-
cher der Wachstumsrate des R ene
Grenze set™ ErshalsodmZnsalsWad)-
e'sld’\

Skologisch
lehrehngegmssel'mheuteZnsalsMotords
Wachstumszwanges, ebenfalls im Gegensaz | tionen
mthﬁlrdeeldundﬁ'schﬁxrmdxcﬁe

md'mgte Wachstumszwang - kommt vom
Zins" schreibt Subr. Andererseits ist auch fir
hn der Zins eine entscheidende Wachstums-
bremse, die abzuschaffen ist. Diesen Wider-
spruch in der Analyse erkennt auch Suhr, der
sd'vrebt:"EsxstparadoxEnerselswrhder
Zins als  Bremse einer matiirlich
“wachsenden, Wirtschaft, anderer-
senszwngter,solldneWnnsdnfththe—
halten werden, zum Wachstum."
Unkhar bleibt wie Suhr diesen Widerspruch
fir sich Bst, wie mit der wachstumsfordern-
den das ausdriiddich anges-
trebte Ziel des Nullwachstums erreicht wer-
den soll. Sein Erldirungsansatz ist nicht einsich-
tig.Nad\SuhrsollmitHilfederAbsd’nﬁmg
des Zinses der Widerspruch zwischen Skono-
mischer Rentabiliit und Skologischer Ratio- | den
nalicit werden.
hierfir ist die treffende Analyse, dal3 Zinsen
hohe MaBstibe fiir die Rentabilicit von Invest-
tionen setzen, denn sie missen mindestens
soviel ed wie ansonsten auf dem Kapi-
takmarkt angelegtes Geld. Hierin wird zuredy
ene Wadhstumsbremse gesehen, die auch
Investitionen erschwert
Suhrsd\rebt'SNdledod\de'Renmbnlmts-
standard Zins, so erniedrigt sich sowohl die

sezung
Aiir den Fall einer

sinnvollen Investitionen als auch die Duskre-
panz  zwischen der  Gkonomischen
Rentabilitits-Rationalitiit auf der einen und der
okologlsdmeauomlimtmfderandermSen-
e Es ist Uberhaupt nidit einsichtig, warum
durch die Abschaffung des Zinses nur Skologi-
sche Investitionen erméglicht werden sollen.
Vielmehr ist es so, daf} sowohl dkologische als
auch undkologische - Investitionen  rentabel
werdenPrmptellanderts:d'aandierhlt
nissen, dal3 ul Wirtschaftsweisen
billiger und damit wirtschaftlicher sind als dko-
logische rein gar nichts. Vielmehr ist durch den
Wadhstumsschub eine Zurahme der Umwelt-
zerstirung Zu erwarten.

Zudem ist es nicht schiissig, davon auszuge-

_hen, daB} bei einem Zinssatz von Null alle Sko-

logischen Investitionen rentabel werden. Viel-
mehr ist es doch eher so, daf} in viele Skologi-
schen Mafnahmen hineingebut-
tert werden mufi, da3 mit ihnen kein Gewinn
werdmlernSoestellmenfad\nur
tote Kosten dar. Bei ni Kapitalkosten
sinkt zwar die Hemmschwelle zur Investidon.
Niedrige Kapitakosten stellen aber noch
Eingst keinen Anbf3 dar, betriebswirtschaftlich
unmgelmsnnonmmtangm '

En anderer Vertreter natirlicher Wirt-
sd’aftsorckutg,DlrkLohr stefle sich die Er-
richtung einer ‘Kreistaufwirt-
sd’nftsovor"DneNemmsuummnPro-
duktionsantagen als Wachstumsde-
terminante sollen auf Null gebracht werden.
Alle Kredite' - gemennt ist die gesamtwirt-
sd\afﬂldweEqaamus soflen von den Invest-

werdmundmhmdert

Prozent in den Konsum gehen™ .
Dlsel(a\zepncnlstdiekomequmteFon
derAmlysedesMa:xxsnenSdm,der_
duBerst ge-
ringe Investitionen erwartet: "Insgesanit also
werdmmrwmlgmsuerbareFondsbeno-

oder auch rwr Ei
nen erreicht werden soll. Dabei ist iiberhaupt
t zweifehhaft, ob eine Wirtschaft vllig ohne In-
vestitionen erstrebenswert ist. Auch Sdwi
schreibt, dal} weniger, aber keineswegs keine
investitionen nétig .sind. Das Korzept der
strulaurellen Okologisierung geht im Gegen-
satz davon aus, da3 in neuen Skologischen
Wirtschaftssektoren sehr viel investiert wer-
den muB. Und auch das Konzept der Gleich-
gewichtswirtschaft verbangt nach Erhaltungsin-
vestitionen, um natiirfichen Verfall des Kapitals
auszugleichen. )
Unklar biebt bei der Freiwirtschaftslehre
auch, wo der Unterschied zwischen Schwund-
geld und Inflation liegt, davon, da3
nach enem fi Saz
wird und Inflation frei schwankt!
Wohl nicht umsonst ist Inflation eines der ge-
fiirchtetsten Phiinomene modemer Vollkswirt-
scaft Und wer soll die planmifiige
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Fin Kommentar =z=Zu:=
Okologie und Marktwirtschart
von Jens DOSrschel

von Tristan Abromeit, Juni 1994

Vorbemerkung

Ich war gerade dabei, mir lesend-nachdenkend den Inhalt der
Schrift Okologie und Marktwirtschaft zu erschlieBen, als mir
meine Frau, die dabei war, ein Geburtstagspdckchen fertig zu ma-
chen, einen Spruch von Ernst Wichert vorlas:

"Nur wer die Herzen bewegt,

bewegt die Welt."
Sie fiigte kommentierend hinzu: "Auf die Marxisten trifft das zu,
auf Euch Freiwirte nicht!" Das saB. Sie dachte dabei wohl auch
an die sympathischen Menschen unter den Marxisten, denen sie in
der Zeit ihres Studiums begegnet war. Ich habe mich damit getrdé-
stet, daB ihr Kommentar sicherlich umgekehrt ausfallen wirde,
wenn sie mit einem Marxisten verheiratet wédre, denn in ihm
drickt sich ja der Arger uber die Kehrseite des politischen
Engagements des Ehemannes aus, der seine Rolle als Hausmann
nicht ernst genug zu nehmen scheint.
Wenn es fiir den Leser auch niitzlich sein kann, den Schreibenden
in seiner sozialen und gesellschaftlichen Rolle 2zu erkennen -
was ich bei Jens Dréschel vermisse -~ so geht es mir bei der Wie-
dergabe der oben geschilderten Begebenheit nicht um Persénli-
ches.
Der Marxismus wie ebenso die Freiwirtschaft war und ist eine
Herzensangelegenheit Jjener, die sich in der Vergangenheit je-
weils daflir engagiert haben und dies heute noch tun. Kann man
nun aus der Tatsache, daB der Marxismus bisher eine groBere Zahl
von Menschen erreicht hat bzw. hatte als die Freiwirtschaft, lo-
gisch schlieBen, daB er auch eine gréBere oder qualitativ hoéher-
wertige Herzensangelegenheit ist? Ist es nicht so, daB die



schrumpfende Zahl der Marxisten Mihe hat, das Feuer in ihrem
Herzen nicht verglimmen 2zu lassen, weil ihre Traume von der
Wirklichkeit geldéscht wurden? Das ist kein Grund zur Héme sei-
tens der Freiwirtschaft, denn diese hat ihre Bewdhrungsprobe im
groBen noch vor sich.

Hat sich der realexistierende Sozialismus und damit der Ostblock
nicht deshalb aufgelést, weil aus einer marxistisch inspirier-
ten, begliicken wollenden Bewegung eine politische menschenfeind-
liche Erstarrung geworden war? MuB nicht zwangsldufig das, was
die Menschen bewegt, in die Irre fihren, wenn der Verstand nur
noch zur Dogmatisierung und Verteidigung des bewegenden Anlie-
gens eingesetzt wird, statt zur sauberen Analyse und Kontrolle?

Eine Kurzbewertung

Ein Mitglied der Partei DIE GRUNEN bezeichnete mir gegeniiber die
vorliegende Arbeit von Jens Doérschel als Machwerk. Den Begriff
Machwerk weiB ich im Moment gar nicht richtig zu umschreiben.
Die Bezeichnung Machwerk stellt in Jjedem Fall ein vernichtendes
Urteil iUber eine geistige Produktion aus. Ich denke, das Urteil
ist nicht gerechtfertigt. Die Arbeit von Jens Dorschel ist gut
gegliedert, sie drickt das Bemihen aus, die reale Wirtschaft und
Politik mit dem Handwerkzeug des gelernten Marxisten neu zu
durchdringen, und f’7/‘7ﬁ*'g die Kommunikation zwischen Marxi-
sten und Nichtmarxisten durch die Aufarbeitung unscharfer, mehr-
fach belegter und miBgedeuteter Begriffe zu verbessern. Diese
Klarung kann Gegenstand von Seminaren sein oder sie kann auch
durch gegenseitige Bezugnahme in der politischen und &konomi-
schen Literatur erfolgen. Das Urteil Machwerk kam von einem
durch die Naturwissenschaften geprdgten Menschen. Und aus natur-
wissenschaftlicher Sicht ist es sicher so, daf die Marxismusleh-
re wie die Theologie ilber weite Strecken eine Bearbeitung von
Glaubenssidtzen mit wissenschaftlichen Arbeitsmethoden ist. Aber
auch Glaubenssédtze sind eine Realitdt und manchmal eine reali-
t4dtsverdndernde Kraft.

Ich habe diese Arbeit aber in der Hauptsache daraufhin durchge-
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sehen, ob sie etwas hergibt zu dem Thema Rechtstendenzen in der
Freiwirtchaft. AuBer dem Bericht iber meine Prifung werde ich

aber noch ein paar andere Anmerkungen machen.

Eine Kritik und Aufmunterung an die Adresse der Herausgeber
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Jens D&rschel schreibt auf Seite 6:

"Bei der Beschidftigung mit dem Thema ‘Okologie und Okonomie’
wird klar, daB sich die meisten Umweltbewegten ilber die &konomi-
schen Wurzeln von Umweltzerstdrung und ilber wirtschaftliche Zu-
sammenhdnge nicht klar sind, d.h. daB deren 6kologisches Handeln
zu kurz greifen muB. Es besteht ein starker Zusammenhang zwi-
schen Wirtschaft und Umwelt. Die &kologische Krise beeinfluBt
die Wirtschaft, genauso wie 6konomische Krisen die Umwelt beein-
flussen. Eine einseitige ©kologistische Kritik ist demnach unan-
gemessen. Allein moralisierende Positionen stehen nicht umsonst
im Abseits. Okologische Problemldsungen miissen gesellschaftliche
und wirtschaftliche Strukturen umfassen."

Diese Formulierung kénnte von der ersten Initiative kommen, die
den GriindungsprozeB der dgrinen Partei ausgeldst hat und die eine
freiwirtschaftliche war. Wahrscheinlich sind in den Papieren der
Initiativgruppe aus der Grindungszeit noch die Komplexe Frieden
und Soziale Frage mit eingebaut.

Es waren aber maBgeblich Marxisten in Koalition mit den Nur-Oko-
logen und den Nur-Friedensbewegten, die diese Griindungsinitiati-
ve, die spdter unter den Namen Arbeitskreis Dritter Weg und
Liberalsozialer Arbeitskreis arbeitete, behinderten, indem sie
z.B. vom Zugang zu den dgrinen Medien ausgeschlossen wurden -
nicht offiziell aber faktisch.

In der ersten Phase der Griundungsgeschichte der Griinen spielten
die Marxisten, die Mitglieder verschiedener K-Gruppen keine oder
nur eine unbedeutende Rolle. Ich selber gehdérte 2zu den Grin-
dungsgriinen, die die Gefahr des Scheiterns des Projektes griine
Partei in Kauf nahmen und die Mitgliedschaft wvon K-Gruppenmit-
gliedern bei den GRUNEN gutgeheiBen haben. Von dem Prinzip
Vielfalt in der politischen Einheit, das den Grinen einen or-



dentlichen Anschub geben sollte, haben die marxistisch orien-
tierten Leute doch nur soviel verstanden, daf dieses Prinzip gut
war, um sie aus ihrem politischen Sektiererdasein 2zu erldsen.
Gut trainiert in politischen Grabenkdmpfen, glaubten sie nun
durch Abstimmungssiege in den Bundes- und Landesdelegiertenver-
sammlungen sowohl ihre politischen Inhalte in die Kopfe aller
Griinen zu transportieren wie auch aus der griinen Partei so etwas
wie einen revolutiondr-marxistischen StoBtrupp 2zu machen. Die
Folge war selbstverstdndlich, daBf die Partei dadurch stédndig
ZerreiBproben ausgesetzt war, daB viele Mitglieder resignierend
das Handtuch warfen, daB die Grinen auch nie den Stimmanteil und
die Mitgliederzahl erhalten haben, die sie unter Beibehaltung
ihres Grindungsverstidndnisses wahrscheinlich erreicht hétten.
Flir mich persdénlich gelten als ReprédsentantInnen dieser poli-
tisch-marxistischen torhaften Linie Jutta Ditfurth, Rainer Tram-
pert und Thomas Ebermann, fiir die als Personen ich durchaus
Sympathie empfand und die ja nun nicht mehr den GRUNEN angeho-
ren. Die Folge ist doch, daB von den GRUNEN nur ein Zerrbild der
Griindungsidee realisiert wurde und daB diese Partei in den Sta-
tus einer Mini-Edel-SPD gerutscht ist. Und die Sozialdemokratie
ist sozusagen der Trabi der Politik, sie kann sich nur halten,
weil sie vor einer wirklichen Konkurrenz geschiitzt wird; man muB
lange auf sie warten, und dann kann sie nicht halten, was sie
verspricht. Das Verdienst der westdeutschen, marxistisch orien-
tierten politischen Opposition (im Zusammenwirken mit dem unter-
gegangenen realexistierenden Sozialismus) ist aber auch, daB die
CDU und FDP das Verharren im ewig Gestrigen als einen Fort-
schritt verkaufen kann. Dies ist die Ausgangsbasis, die Marxi-
sten bewuBt sein muB, wenn sie innerhalb und auBerhalb der
GRUNEN Politik formulieren.

Jutta Ditfurth ist, als sie Mitglied des Bundesvorstandes der
GRUNEN war, durch die Welt gefahren und hat so getan, als sei
ihre marxistische politische Position die Position aller Partei-
mitglieder. Das war klarer MiBbrauch eines Amtes. Die Aufmachung
des Einbandes von Jens Doérschels Text liegt auf der Linie, wie
Ditfurth die Griunen vertreten hat.

Der Titel hé&tte ehrlicherweise heiBen miussen: Okologie und



Marktwirtschaft aus marxistischer Sicht. Dieser Zusatz wére fir
die wirklich Interessierten keine Abschreckung, sondern ein An-
reiz gewesen, hitte aber den Eindruck vermieden, daB das Thema
von einer objektiven Warte (wenn es die gibt) aus behandelt wiir-
de. Ich habe starke Bedenken dagegen, wenn die Exekutive und Le-
gislative und Teile ihrer Mitglieder sich als Aufklédrer
betatigen, denn irgendwie geraten die Aufkldrungsschriften doch
immer zu Propagandaschriften. Aber schlimmer ist, daB diese Auf-
kldrung zu Lasten der Staatskassen den Ideenwettbewerb in der
Gesellschaft noch mehr verfdlschen, als dieser durch einen oli-
gopolisierten Informationsmarkt ohnehin schon verfdlscht ist.
Wenn DIE GRUNEN im Europaparlament informieren, dann muB man
auch darauf vertrauen kénnen, daB dem 1. ein demokratisch zu-
stande gekommener BeschluB zu Grunde liegt, und daB 2. alle in
der Partei vorhandenen Denkansidtze zu einem Thema oder Problem
den Adressaten préasentiert werden. Die dem Text von Dérschel
vorangestellten Thesen sind gezeichnet mit:
Frieder 0. Wolf Wilfried Telk&mper
(Die Grinen im Europa-Parlament)

Diese Kennzeichnung ist nicht korrekt. Entweder hitten die Namen
einfach mit MdJEP ergédnzt werden missen, oder es hidtte heiBen
missen: im Auftrag oder fiir die Fraktion der Griinen im Europa-
Parlament. Meine Einlassung hierzu ist nicht Ausdruck von Klein-
kariertheit, sondern die Abwehr von Kompetenzverschleierung.

Schulen, die die Okonomie oder auch die gesamtgesellschaftlichen
Zusammenhénge erklédren, wirden nicht entstehen, wenn der Bedarf
an Erklarungen nicht vorhanden wédre. Wenn konkurrierende Denk-
schulen entstehen, dann tr&gt nicht unbedingt die Schule den
Sieg davon, die der Wahrheit (im Sinne von Richtigkeit) am nédch-
sten kommt, sondern (unter der Voraussetzung, daB das Erkl&a-
rungsmodell plausibel klingt) die Schule, die die tuichtigsten
Vertreter findet (Proudhon - Marx). Aber wenn in der Anwendung
die Theorie einer Schule scheitert und durch eine oder mehrere
Schulen mit anderen Erklirungsmustern ersetzt wird, dann haben
nicht automatisch die Nachfolgeschulen einen héheren Wahrheits-
gehalt als die gescheiterte(n). Dies will besagen, daB jegliches
Denken und jede Bildung einer Denkschule mit dem Risiko des Ir-
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rens behaftet ist. Aus diesem Grunde ist es durchaus richtig,

wenn Wolf und Telka@mper vertreten:

"Das Ende des historisch konstituierten ‘offiziellen’ Marxismus
macht das wissenschaftliche Studium der Untersuchungen und The-
sen Marx’ und seiner vielfdltigen FortsetzerInnen viel notwendi-
ger, als dies alle Ermahnungen Kautskys oder Lenins zu seiner
ernsthaften wissenschaftlichen Aneignung je vermocht haben."

Es ist durchaus niitzlich zu wissen, ob die Fehler in der Theorie
oder in der Praxisumsetzung liegen. Da aber schon so unendlich
viel dazu geschrieben wurde, wdre der Weg der Erkenntnis uber
das Experiment vielleicht doch der erkenntnisreichere. Auch be-
steht bei dem Versuch, eine Theorie zu retten oder wiederzubele-
ben die Gefahr, daB der Mensch zurechtgebogen wird, wenn
Widerspriiche zwischen Theorie und Wirklichkeit sonst nicht aus-
raumbar sind. Es hat auch wenig Sinn die Marx-Engels-Werke in
der Art anzugehen, wie die Bibel von den Bibelforschern. An den
Gott der Bibel kann man glauben, aber nicht ihn aus der Bibel

beweisen.

"Gerade nach dem Ende des historisch konstituierten Marxismus
zeigt sich so die Dringlichkeit des ‘Modells Marx’. Priifet al-
les!, dieses marxsche Motto gilt heute wie nie zu vor."

Auf denn und priift! Prift aber nicht nur an Hand marxécher Er-
kenntnismuster erneut die Okonomie und gesellschafliche Struktu-
ren, sondern auch mit Logik, Intuition und T"gesundem
Menschenverstand" Marx selbst. Wenn verschiedene Schulen ihre
Analysen und die Ergebnisse ihrer Analysen uberpriifen und dabei
keine Fehler machen, dann miiBte theoretisch der Punkt erreicht
werden, wo unterschiedliche Schulen zum gleichen Ergebnis kom-

men.

"Jede Zukunft beginnt in der Gegenwart und ist ohne Bezugnahme
auf die aus der Vergangenheit hervorgegangene Lage undenkbar.
Die planetare &kologische Krise und die in Gesamteuropa, ge-
stiitzt auf die osteuropdischen Umwédlzungen, einsetzende antife-
ministische Gegenreform benennen die beiden zentralen
Herausforderungen des heutigen Momentes. Hierzu hat die marxi-



stische Tradition, hat die marxsche Kritik etwas Wichtiges =zu
sagen. Es kommt nur darauf an, sie durch kritische Arbeit so
weit zu verédndern, daB sie dies auch klar und verstandlich sagen

kann."
... und nicht weiterhin Diffamierung mit Argument verwechselt.
Jens DOrschel hat einen ersten Versuch vorgelegt.

Faschismusvorwirfe durch Jens Dérschel?

Ausgehend davon, daB eine schlechte Kritik auch noch der kriti-
sierten Person oder Sache einen Bedeutungszuwachs bringen kann,
ist es schlechte 1linke Tradition, Personen oder Inhalte schwei-
gend zu Ubergehen, denen ein Bedeutungszuwachs nicht gegénnt
wird. Wenn jetzt Peter Bierl, auf den ich in der nidchsten Arbeit
zurlck komme, in OkoLinX einen langen Artikel mit dem Titel Der
rechte Rand der Anarchie - Silvio Gesell und das Knochengeld
verfaBt, dann kann man das in verschiedener Weise deuten: Verun-
sicherung iiber den eigenen theoretischen Ansatz, Mangel an ande-
ren "Opfern" oder Angst vor der Abwanderung der Linken vom
Marxismus zur Freiwirtschaft (Natiirliche Wirtschaftordnung).

Bei Dorschel habe ich den Eindruck, daB ihn die Logik seiner
Darstellung zwang, den Gliederungspunkt 5.2.3 Natiirliche Wirt-
schaftsordnung nicht einfach ausfallen zu lassen. Sicher wollte
er nicht gerade eine Werbung fiir die NWO machen, aber im Rahmen
dessen, was heute ein marxistischer Linker zur Freiwirtschaft

sagen kann, bleibt er im Rahmen der Sachlichkeit. Wenn er den
Satz "Eine Marktwirtschaft ist von Natur aus auch gerecht und
damit im weitesten Sinne sozial, sofern sie nicht durch lei~
stungsloses Einkommen verfédlscht wird." als hanebiichen bezeich-
net und ihm der Widerspruch in der Aussage "Der Zins ist eine
Konjunkturbremse und eine Ursache fir den Wachstumszwang!" auf-
lésbar erscheint und er sich den Unterschied zwischen Schwund-
geld und Inflation nicht erklédren kann, dann ist er noch nicht
tiefer in die Theorie der Freiwirtschaft eingedrungen, mit der
Ja eben die Marktwirtschaft vom Kapitalismus befreit werden



kénnte.

Dérschel mokiert sich lber "eine Flut von Info-Material, bei dem
in jedem Artikel von neuem der Zins als Ursache allen Ubels her-
geleitet wird." Richtig ist, daB es thematische Wiederholungen
gibt. Das ist aber kein Spezifikum der Freiwirtschaft. Ein Ra-
diosender variiert den 1Inhalt seiner Nachrichtensendungen im
Laufe des Tages auch nur geringfligig. Die Redakteure gehen davon
aus, daB sie jedesmal ein anderes Publikum haben. Dies trifft
nur zum Teil 2zu. Wenn 2z.B. in einer Werkhalle den ganzen Tag
tiber das Radio mit dem gleichen Sender lduft, dann kénnen die
sich wiederholenden Nachrichten ganz schdn nerven.

Die Flut von Infos ist aber sowohl eine Tduschung wie auch eine
Enttduschung. "Die Flut" ist eine Enttduschung unserer Freunde
vom linken Fliigel, daB es ihnen trotz aller Bemtihungen nicht ge-
lungen ist, uns mundtot zu machen. Sie ist eine T&uschung inso-
fern, weil sie durch die Konzentration der Verteilung an relativ
kleine Empféngergruppen verdeckt, daB bezogen auf die gesamten
bedruckten Seiten mit den Themen Gesellschaft, Okonomie und Oko-
logie die freiwirtschaftlichen Infos sicher nicht 1% ausmachen.
Der Marxismus in allen seinen Varianten ist lber die Universitéa-
ten in der BRD mit 6ffentlichen Mitteln gelehrt worden. Der Mar-
xismus, da er sozusagen ein Monopol auf geistig-politische Oppo-
sition in der Alt-BRD hatte, hat in groBer Zahl finanzielle und
personelle Férderung gefunden. Auch die Parteikasse der Grilinen
konnten sie auf verschiedene Weise fir ihre Botschaft anzapfen.
Die FreiwirtschaftlerInnen standen ilber Jahrzehnte dagegen ganz
einsam mit wenigen Mitteln da. Kein Lehrstuhl an den Universitéa-
ten, keine Férderung durch irgendwelche Verbédnde, keine Forde-
rung aus Parteikassen oder durch den Staat. Wenn die Freiwirt-
schaftsschule nicht untergegangen ist und vielmehr anféngt sich
zu entfalten, dann ist das dem Einsatz von relativ wenigen Men-
schen zu verdanken.

Was wiirde ein Marxist tun, der in einem Umfeld leben wiirde, wo
er das ganze Jahr iber niemanden trifft, den er von seinem An-
liegen erzdhlen kénnte, wenn er einen zweiten Marxisten in der
gleichen Situation treffen wirde? Er wiirde mit groBer Wahr-
scheinlichkeit dem anderen Marxisten den Marxismus erklédren. Ich
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habe solche Situationen in der Vergangenheit unter freiwirt-
schaftlichen Leuten erlebt. Es gibt Jja nun aber nicht nur
freiwirtschaftliche Infos, sondern in den 100 Jahren, seit die
von Gesell begriindete Freiwirtschaftsschule besteht, ist eine
erstaunlich umfang- und fazettenreiche Literatur entstanden.
Aber nicht nur solche, mit der man gldnzen kann. Die Ausgabe von
Gesells gesammelten Werken ist bald abgeschlossen und wird 17
Biande umfassen. Vielleicht hebt es das Niveau der Kritik an der
Freiwirtschaft, wenn das eine oder andere Buch gelesen wird.

Wo ein sektenhaftes Verhalten von FreiwirtInnen ausgemacht wer-
den kann, ist es mehr durch die &uBeren Bedingungen verursacht,
unter denen Freiwirtschaft vertreten werden muBte, als durch die
Inhalte. Es mag einzelne FreiwirtInnen geben, die im eigenen
ideenmdBigen Saft schmoren. Generell stimmt, daB die Freiwirt-
schaft selbst ein offenes System ist und daB ihre VertreterInnen
sich immer fiir Literatur und Menschen mit anderen Inhalten in-
teressiert haben. Leider haben sich auch einzelne Freiwirte 2zu
den Nationalsozialisten verirrt. Mit diesem Satz muB die richti-
ge Aussage von Dérschel ergédnzt werden:

"Sje allerdings als faschistisch 2zu bezeichnen, weil die NSDAP
die Zzinsknechtschaft des internationalen Judentums als entschei-
dendes antisemitisches Ideologieelement benutzte, ist hingegen
absurd. Die FreiwirtInnen erkldrten ihre Theorie ,mit dem Natio-
nalsozialismus genauso unvereinbar wie die Nazis die ihre mit
Freiwirtschaft - weswegen die FreiwirtInnen von den Nazis auch
verfolgt wurden."

Warum trotzdem die FreiwirtInnen von marxistichen Leuten hédufig
als faschistoid etc. eingestuft werden, macht Dorschel ungewollt
deutlich.

Unter dem Stichwort Okofaschismus heiBt es:

"Entgegen vielerlei Schnellanklagen wird jemand nicht durch eine
einzige Haltung zum Faschisten, sondern durch die Verbindung
mehrerer Haltungen, die als Ideologeme bezeichnet werden. Solche
Ideologeme, die allein noch Kkeinen Faschismus ausmachen, sind
Rassismus, Nationalismus, Militarismus, die Betonung von Tugen-
den, Antikommunismus, autoritédres Fihrerprinzip."

Die Freiwirtschaft ist nun insofern antikommunistisch, als sie
den Kommunismus als Freiheit vernichtendes Staatsprinzip ab-
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lehnt. Denn bisher ist der Kommunismus noch nicht ohne Zentra-
lismus formuliert worden. DaBR die Freiwirtschaft kommunistische
Arbeits- und Lebensformen auf privatrechtlicher, freiwilliger
Basis akzeptiert, weil dadurch die Vielfalt der Arbeits- und Le-
bensformen vergrdBert und dadurch der Wettbewerb ausgeweitet
wird, also ein Optimierungsdruck entsteht, wird Ubersehen oder
nicht verstanden.

Unter Sozialdarwinismus ist zu lesen: "Das Leistungsprinzip des
Liberalismus ist genaugenommen also sozialdarwinistisch." Und am
Schluf dieses Absatzes steht: "Sozialdarwinismus ist also Grund-
lage fiur faschistische und rassistische Ideologie." Diese Aussa-
gen stellen zwar gedanklich krauses Zeug dar, machen aber ver-
stdndlich, warum manche Leute folgern, das wir "rechts", fa-
schistoid oder was weiB ich noch sind. Selbstverstédndlich kann
eine funktionierende Wirtschaft nicht auf das Leistungsprinzip
verzichten, denn wenn die Leute immer da ernten kdénnen, wo ande-
re sden, dann sidt bald keiner mehr. (DaB das Leistungsprinzip
erganzt werden muB, weil nicht alle oder manche nur verringert
leisten kénnen, steht auf einem anderen Blatt. Und wohlgemerkt:
Nur Arbeit kann Leistung vollbringen. Wenn die Werbung sagt: LaB
Dein Geld arbeiten, dann ist das eine Irrefihrung.) Ohne Lei-
stungsbelohnung gibt es keinen positiven Wettbewerb und ohne

Wettbewerb gibt es keine Freiheit.

Ich vermute seit langem, daB uns die Marxisten als Priigelknaben
benétigen, weil siéé?ﬁre Unfdhigkeit zur konzeptionellen Arbeit
verdecken kénnen. Diese Unfdhigkeit der Linken beschreibt Dor-
schel in dem Absatz Ein alternatives Gesellschaftsmodell:

"Wenn es wieder eine Perspektive geben soll, den Kapitalismus
durch eine bessere Gesellschaftsform abzuldsen, dann muB wieder
eine linke Gesellschafts- und Wirtschaftskonzeption entwickelt
werden. Denn ohne konzeptionelle Alternativen wird es schwierig,
eine nicht-kapitalistische Gesellschaft aufzubauen.

Solange der desolate Zustand der Linken mit vorzugsweise wirren
und destruktiven Konzepten und Uneinigkeit anh&lt, besteht keine
Alternative zum &kologischen Kapitalismus - nicht weil sie nicht
denkbar oder machbar wére, sondern weil es keine Krédfte gibt,

die an ihr arbeiten.
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Diskussionen 1iber eine gesellschaftliche und wirtschaftliche
Konzeption finden derzeit kaum statt und finden sich auch in der
derzeitigen linken Literatur so gut wie gar nicht."

Klar, wenn jemand in der Kneipe den Maul-Revolutiondr spielt,
seine Kraft mit Artikeln, wie den erwdhnten von Bierl oder mnit
manipulierender Taktik auf Parteitagen vergeudet oder auch kei-
nen konstrukiven Ansatz in der marxistischen Theorie sieht, dann
kann man nicht Kkonzeptionell arbeiten. Aber wenn man selber
nicht in der Lage ist, Kkritikfdhige Konzeptionen vorzulegen,
dann dirfen es andere auch nicht. Und wer es trotzdem tut, dem
wird das Maul mit "Du Faschist!" gestopft. Gott sei Dank hat die
Methode nur begrenzte Wirkung.

Jens Dorschel darf ich ja nun nicht dafir danken, daB er trotz
seiner marxistichen Ausgangsbasis versucht hat, sein Thema red-
lich abzuarbeiten; sonst ist er morgen nach der Speziallogik a
la Bierl, die unter Linken weitverbreitet ist, auch ein Fa-

schist.
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